URZAD MORSKI W SZCZECINIE
PIl. Batorego 4, 70-207 Szczecin

tel.: +48 91 4403 423 fax: +48 91 4403 441, e-mail: sekretariat@ums.gov.pl

Znak : PO-11-370/Z2ZP-3/32/12 Szczecin, dnia 17 sierpnia 2012 r.

STRONA INTERNETOWA UMS

dotyczy: post epowania 0 udzielenie zaméwienia publicznego w__trybi e
przetargu __nieograniczonego, na___ wykonanie __inwestycii pod nazw g:
LPrzebudowa wej s$cia_do Morskiego Portu rybackiego w_Mrze  zynie” PO-IlI-
370/2ZP-3/32/12

Dziatajgc z upowaznienia Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie,
uprzejmie informuje, iz w dniu 27 lipca 2012 roku wptynety do Zamawiajgcego
pytania od wykonawcow dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (dalej ,SIWZ"). Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zamowien publicznych, (tekst jednolity — Dz. U. z 2010, Nr 113,
poz. 759 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP” oraz pkt 15 czesci | SIWZ, uprzejmie
wyjasniam, co nastepuje:

1) Pytanie nr 1
Z uwagi na brak w dokumentacji technicznej informacji dotyczgcej konstrukciji
zaprojektowanych pali fi 914/14 i fi 1016/16 prosimy o okreslenie czy mozna
stosowac pale ze szwem wzdtuznym i spiralnym.

Odpowied z na pytanie nr 1 :
Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie rur ze szwem wzdtuznym, nie dopuszcza
sie rur ze szwem spiralnym.

2) Pytanie nr 2

Z uwagi na ryczattowy charakter wyceny prosimy o podanie ilosci gwiazdoblokow
w sztukach poniewaz podana w przedmiarze ilos¢ w m3 jest niemiarodajng.
Wyliczenie samodzielne jest niemozliwe z uwagi na bardzo matg ilos¢
pokazanych przekroi przy zmiennym ksztaicie falochronu a i te sg pokazane
btednie (przekréj B-B brak zarysu gwiazdoblokow i narzutu.) Réwniez na
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przekrojach pokazane SA trzy warstwy gwiazdoblokédw natomiast w opisie
podano dwie warstwy.

Odpowied z na pytanie nr 2 :
Podtrzymuje sie przedmiar w m?, jako powierzchnie przekroju pokazanego na
rysunkach przemnozong przez dtugosc projektowanych odcinkow.
Orientacyjne parametry techniczne pojedynczego gwiazdobloku:

a) Stal — 155 kg/szt. Klasy AllIN

b) Beton C35/45 -1,5m®

c) Wysokos¢ gwiazdobloku — 1,75 m

d) Wysokos¢ ramienia liczgc od miejsca potgczenia ramion —

0,85 m.

Wykonawca jest zobowigzany opracowac projekt warsztatowy wyrobu
budowlanego (lub przedstawi¢ rys. producenta) wraz z formg i uzyskac
zatwierdzenie Inzyniera.

Pytanie nr 3

Prosimy o rozwazenie terminu zakonczenia inwestycji gdyz tak na prawde po
odrzuceniu okreséw zimowych czas na wykonanie falochronoéw to jeden sezon.
Wigze sie to z wykonaniem narzutéw kamiennych i zelbetowej konstrukciji
nadbudowy w jednym sezonie budowlanym. Tymczasem falochrony o konstrukcji
narzutowej muszg mie¢ czas nha osiadanie, ktére zawsze wystepuje pod
wpltywem falowania i prgdow morskich. Zbyt szybkie wigzanie kory z nadbudowg
moze skutkowac uszkodzeniami betonow i zapadaniem nadbudowy.

Odpowied z na pytanie nr 3 :
Na obecnym etapie Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany terminu zakonczenia
realizacji inwestycji.

Pytanie nr 4
SzczegoOlowa Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru Robét SST-

03.02.Roboty narzutowe w p2.2 wskazuje, ze kamien uzywany do wykonania
narzutow powinien odpowiada¢ wymaganiom normy PN-EN 13381- 1:2003"Kamien
do robdt hydrotechnicznych. W projekcie oraz w przedmiarze robot granulacje
kamienia okreslono w spos6b odmienny od zapisbw ww normy. Zgodnie z ww.
normg jakim kategoriom okreslajgcym uziarnienie i przecietng mase kamienia
przyporzgdkowac granulacje kamienia opisane w przedmiarze roboét i na rysunkach?

Odpowied z na pytanie nr 4 :

W projekcie zostaly przyjete Srednice zastepcze kamienia D50 przy zatoZeniu
modelu kostki szesciennej o wymiarze boku D50, co powinno zostac przetozone
na mase kamienia o gestosci 25 kN/m3. Krzywg uziarnienia kamieni nalezy
zbudowac na bazie wytycznych projektowych i zatoZzern normy PN-EN 13381-
1:2003 ,Kamienn do robot hydrotechnicznych”. Wykonawca opracuje krzywg
uziarnienia w ramach Programu Zapewnienia Jakos$ci, w uzgodnieniu z
dostawcami i uzyska zatwierdzenie Inzyniera Kontraktu,
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Pytanie nr 5

W projekcie przebudowy Falochronu Zachodniego i Falochronu wschodniego
zaprojektowano warstwe ochronng z gwiazdoblokéw o wadze 3,5 t brak jest
rysunku konstrukcji gwiazdobloku. Czy zamawiajgcy udostepni brakujgcy
rysunek.?

Odpowied z na pytanie nr 5 :
Zamawiajgcy nie udostepni rysunku, Wykonawca opracuje projekt warsztatowy
(lub dostarczy rys. gotowego produktu) i forme we wiasnym zakresie.

Pytanie nr 6

W przedmiarach robo6t dotyczgcych konstrukcji Falochronu zachodniego i
wschodniego w pozycjach dotyczacych ukiladania gwiazdoblokéw podano
jednostke miary m3. Czy wiasciwg jednostka obmiarowg nie powinny byc sztuki?

Odpowied z na pytanie nr 6 :
Zamawiajgcy podtrzymuje obmiar w m?.

Pytanie nr 7
Czy zamawiajgcy wyrazi zgode na wypetnienie przestrzeni warstwy ochronnej
gwiazdoblokami o wadze 5 t?

Odpowied z na pytanie nr 7 :
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na uzycie gwiazdoblokow o masie 5 t.

Pytanie nr 8

W Przedmiarze rob6t w pozycji dotyczgcej ukladania gwiazdoblokow jako
podstawe wyceny podano KNR2-14-1101-01. Czy jest to wilasciwa podstawa
wyceny dla tej pozycji

Odpowied z na pytanie nr 8 :
Zamawiajgcy potwierdza, iz jest to wtasciwa podstawa wyceny dla tej pozycji

Pytanie nr 9
W przedmiarze rob6t dotyczgcym Rob6t czerpalnych-Tor wodny w pozycji 4 i 5
podano srednice kamienia 35 mm. Czy podana $rednica jest prawidtowa?

Odpowied z na pytanie nr :9
Prawidtowa srednica wynosi 35 cm.

10) Pytanie nr 10

1.1.22. - czym wuzasadnione jest traktowanie cesjonariusza jako
zamawiajgcego? Cesjonariusz nie wejdzie w prawa i obowigzki zamawiajgcego,
wiec nie sposob uznac, iz niejako zastgpi on zamawiajgcego.
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Odpowied z na pytanie nr 10 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz zgodnie z przyjetg w doktrynie prawnej definicjg cesiji,
mozliwe pozostaje wstgpienie cesjonariusza w prawa i obowigzki strony.

11) Pytanie nr 11
1.1.2.8 — wnosimy 0 usuniecie zapisu ,lub wyznaczong jako podwykonawca”,
albowiem sugeruje on, iz podwykonawce moze wyznacza¢ Zamawiajgcy, a
tymczasem winna by¢ to wytgcznie wola Wykonawcy

Odpowied z na pytanie nr 11 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
1.1.2.8.

12) Pytanie nr 12
1.1.4.13 — protokét koniecznosci powinno sie rowniez sporzgdzi¢ w przypadku
uzasadnienia dla robo6t dodatkowych. Ponadto niezbednym byloby w tym
przypadku rowniez zawarcie aneksu do umowy — nie tylko w przypadku zmiany
zatwierdzonej kwoty kontraktowej, wnosimy o modyfikacje zapisow

Odpowied z na pytanie nr 12:
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
1.1.4.13. oraz informuje, iz wykonanie robot dodatkowych wymaga odrebnego
zamoOwienia.

13) Pytanie nr 13
1.1.5.9 — przestanki skorzystania z ,wykonania zastepczego” winny byc
szczegOtowo uregulowane, prosimy o doprecyzowanie.

Odpowied z na pytanie nr 13 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
1.1.5.9.

14) Pytanie nr 14
1.8 — ostatnie zdanie ,Usuniecie btedu lub wady nastgpi z uwzglednieniem
zapisOw klauzuli 4.1” — co w sytuacji, gdy dokument jest sporzgdzony przez
Zamawiajgcego?

Odpowied z na pytanie nr 14 :
Wykonawca zgodnie z zapisem Klauzuli 4.1 oraz dyspozycjg art. 651 k.c.
zobowigzany jest w terminie kontraktowym dokonac¢ weryfikacji dokumentéw
wskazanych w tresci Kontraktu.

15) Pytanie nr 15
1.10 — prosimy aby skre$li¢ tu z zakresu przenoszonych praw, prawa pokrewne —
przenoszone sg tu wytgcznie prawa autorskie
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Prosimy o usuniecie akapitu ,Do czasu przeniesienia praw autorskich w zakresie
okreslonym powyzej (..)” — przeniesienie autorskich praw majgtkowych winno
mie¢ miejsce z momentem przekazania przez Wykonawce na rzecz
Zamawiajgcego wiasnosci dokumentow. Wczeéniej te dokumenty nie beda
przekazywane na rzecz Zamawiajgcego, tym samym upowaznienie
Zamawiajgcego do wykorzystywania Utworow jest nieuzasadnione.

Prosimy o usuniecie akapitu rozpoczynajgcego sie od stow ,W przypadku
rozwigzania Kontraktu (...)” — po pierwsze, skoro doszto do wygasniecia umowy,
to na wykonawcy nie cigzy zaden z obowigzkow wynikajgcych z tej umowy, tym
samym nie ma podstawy prawnej do przeniesienia na rzecz Zamawiajgcego
autorskich praw majgtkowych. Co do kwestii upadtosci, jej wplyw na
zobowigzania Wykonawcy regulujg przepisy prawo upaditosciowe i naprawcze,
tym samym nie mozna tu wprowadzac¢ odrebnej regulacji

W ostatnim akapicie prosimy aby dopisa¢ ,W takim wypadku Wykonawca, jesli
odpowiada na zasadach ogolnych za naruszenie praw autorskich, zobowigzuje
sie zwolni¢ Zamawiajgcego z jakichkolwiek roszczen (...)"

Odpowied z na pytanie nr 15 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 1.10.

16)Pytanie nr 16
1.12 — W dopisanym fragmencie na koncu klauzuli prosimy o wskazanie, iz do
zachowania tajemnicy zobowigzani sg zarowno Wykonawca i Zamawiajgcy, a nie
wytgcznie Zamawiajgcy.

Odpowied z na pytanie nr 16 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 1.12.

17) Pytanie nr 17
2.1 — w ostatnim fragmencie dopisanym do subklauzuli, na str. 20, wnosimy o
modyfikacje tresci na nastepujacag ,Wykonawca nie bedzie jednak uprawniony do
zadnego przediuzenia Czasu na Ukonczenie, pokrycia Kosztu ani zysku, jezel
oraz w zakresie, w jakim uchybienie Zamawiajgcego byto spowodowane przez
jakakolwiek zwioke ze strony Wykonawcy, wigcznie ze zwiokg w dostarczeniu
jakiegokolwiek Dokumentu Wykonawcy” — btgd to pojecie nieostre.

Odpowied z na pytanie nr 17 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 2.1.

18) Pytanie nr 18
2.5.1 — prosimy aby w pierwszym zdaniu klauzuli sprecyzowaé¢ o jakie
.dodatkowe koszty poniesione w zwigzku z koniecznoscig wykonania
zastepczego” chodzi?
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Odpowied z na pytanie nr 18 :
Intencjg Zamawiajgcego pozostaje wskazanie wszelkich kosztow okreslonych
Kontraktem i Prawem.

19) Pytanie nr 19

2.5.2 — zapis jest nieuzasadniony. Po pierwsze Zamawiajgcy winien zaptaci¢
Wykonawcy za wykonane przez niego prace, bez wzgledu na to, czy naleznos¢
otrzymali podwykonawcy, wiec juz z tego powodu zatrzymanie kwoty jest
pozbawione podstawy prawnej. Po drugie, jesliby nawet przyjg¢ uprawnienie
Zamawiajgcego do zatrzymania kwoty, to winna ona stanowi¢ kwote nalezng
nieoptaconym podwykonawcom, nie zas kwote nalezng wykonawcy. Wnosimy o
modyfikacje zapisu

Odpowied z na pytanie nr 19 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 2.5.2.

20) Pytanie nr 20
3.1 — uprawnienia do zmiany umowy winny naleze¢ do Zamawiajgcego jako
strony umowy, nie zas do Inzyniera. Wnosimy o modyfikacje zapisu

Odpowied z na pytanie nr 20 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 3.1.

21) Pytanie nr 21
3.3 — wnosimy o zmiane, zgodnie z ktérg wszelkie polecenia winny byc¢
wydawane przez inzyniera na pismie, a nie ,Jesli to tylko mozliwe”

Odpowied z na pytanie nr 21 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 3.3.

22) Pytanie nr 22
3.5 — ostateczne zdanie, co do okreslenia nalezy do Inzyniera (akapit pierwszy,
zdanie drugie) Pozostaje pytanie, co wtedy, gdy Inzynier (w praktyce bedacy
osobg w petni zalezng od zamawiajgcego) tego nie uczyni?

Skoro okreslenie przez Inzyniera ma charakter zasadniczo tymczasowy, co
wynika z akapitu drugiego, to w braku aktywnosci ze strony Inzyniera nalezy
wprowadzi¢ zapisy np. na koncu akapitu pierwszego dopisac: ,W wypadku gdy
Inzynier nie wykona obowigzkow wskazanych w zdaniu poprzednim, to wowczas
Zamawiajgcy bedzie uprawniony do poddania zaistnialego sporu pod
rozstrzygniecie odpowiednio do postanowien Subklauzuli 20.2” Mozna
oczywiscie takze wprowadzi¢ np. zawieszenie Robot itp.

Odpowied z na pytanie nr 22 :
W zakresie ewentualnego braku okreslenia, zastosowanie mie¢ bedg zapisy
Kontraktu i Prawa. Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany w tresci Klauzuli 3.5.
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23) Pytanie nr 23

4.1 — W dopisanym zdaniu drugim zostat okreslony dla Wykonawcy termin do
zgtoszenia wszelkich zastrzezen i uwag do dokumentow przekazanych na jego
rzecz. Zwigzanie Wykonawcy takim terminem jest nieuzasadnione tym bardziej,
iz nalezy zalozy¢, ze pewne uwagi i zastrzezenia bedg moglty by¢ zgtoszone
dopiero w trakcie wykonywania robot. Wnosimy o modyfikacije

W dopisanym fragmencie akapitu trzeciego nalezatoby usung¢ zapis o
odpowiedzialnosci Wykonawcy za Rysunki i Specyfikacje Robot Statych — skoro
takie dokumenty sporzgdza Zamawiajgcy, to on réwniez winien ponosi¢ za ich
tres¢ odpowiedzialnosé

Odpowied z na pytanie nr 23 :

Zamawiajgcy informuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w treéci Klauzuli 4.1.
oraz wskazuje, iz Wykonawca pozostaje odpowiedzialny za Rysunki i
Specyfikacje Robot Stalych jedynie w zakresie okreslonym Kontraktem i
Prawem.

24) Pytanie nr 24
4.1.2 — wnosimy aby usung¢ zdanie ostatnie ,W zakresie opisanym w zdaniu
poprzednim Wykonawca zobowigzuje sie przejgaé wszelkie zobowigzania,
zabezpieczyc¢ i/lub zwolni¢ z odpowiedzialnosci Zamawiajgcego” — mowa w tej
klauzuli o dziataniu wykonawcy, wiec nie sposéb ustali¢ o jakie zwolnienie
Zamawiajgcego i od czego zwolnié¢

Odpowied z na pytanie nr 24 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.1.2.

25) Pytanie nr 25
4.1.3 — prosimy o modyfikacje zapisu na ,Wykonawca odpowiada na zasadach
ogolnych za (...)” — aby wskazac, ze chodzi o odpowiedzialno$¢ zgodnie z
przepisami kodeksu cywilnego

Odpowied z na pytanie nr 25 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.1.3.

26)Pytanie nr 26
4.1.4 — wnosimy o usuniecie tej klauzuli. Odpowiedzialnos¢ zamawiajgcego
wobec podwykonawcOw ma charakter ustawowy (art. 64781 k.c.), tym samym
nie mozna jej w jakikolwiek spos6b modyfikowa¢ w drodze regulacji umowne;j.
Wobec powyzszego, zapis o tym, iz wykonawca zwolni zamawiajgcego z
odpowiedzialnosci wobec podwykonawcéw jest zwyczajnie nieskuteczny. Po
drugie, nieuzasadnione, a przy tym rygorystyczne dla wykonawcy jest obcigzenie
go wszelkimi kosztami (w tym kosztami sgdowymi), jakie moze ponies¢
zamawiajgcy w przypadku wytoczenia przeciwko niemu powodztwa przez
podwykonawcow. Zamawiajgcy winien by¢ $wiadom jego ewentualnej
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odpowiedzialnosci wobec podwykonawcow, a w konsekwencji réwniez
mozliwosci poniesienia kosztéw z tym zwigzanych. Nieuzasadnione jest
.przerzucanie” przez Zamawiajgcego na Wykonawce tych kosztow tym bardziej,
ze ich poniesienie ma uzasadnienie w przepisach prawa. W konsekwenciji
pozbawione uzasadnienia jest rowniez obcigzanie Wykonawcy karg umowng w
przypadku, gdy Wykonawca nie zwolni Zamawiajgcego z odpowiedzialnosci
wobec podwykonawcédw. Wnosimy o modyfikacje zapisu

Odpowied z na pytanie nr 26 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.1.4.

27) Pytanie nr 27
415 — prosimy o usuniecie zdania pierwszego. Wykonawca nie moze
zobowigzaé sie do przestrzegania i realizowania wytycznych wynikajgcych lub
majgcych zwigzek z Umowg o dofinansowanie, albowiem nie zna tresci tej
umowy i nie jest w stanie ustali¢, o jakich doktadnie wytycznych jest tu mowa.

Odpowied z na pytanie nr 27 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.1.5.

28) Pytanie nr 28
4.2 — wnosimy o modyfikacje pierwszego zdania w trzecim akapicie w ten
sposéb, aby wynikato z jego tresci, iz zabezpieczenie wykonania jest wazne i
moze by¢ wykorzystane do dnia, kiedy Wykonawca wykona i ukonczy robote.
Nieuzasadnione jest wymaganie, by zabezpieczenie wykonania byto wazne do
czasu usuniecia wszelkich wad, wszak zgodnie z przepisami ustawy Pzp, winno
ono konczy¢ sie z uptywem okresu rekojmi i by¢ zwrocone w ciggu 15 dni po
jego uptywie (art 147 — 151 Pzp), Podobnie w ostatnim zdaniu trzeciego akapitu
— ewentualne przedtuzenie okresu waznosci zabezpieczenia winno nastgpi¢ do
czasu ukonczenia robot i ewentualnie zakohczenia okresu rekojmi, nie zas do
czasu usuniecia wad.
Wnosimy o usuniecie dopisanego przez Zamawiajgcego zdania w trzecim
akapicie. Zmniejszenie wartosci zabezpieczenia w toku realizacji umowy nie
moze powodowac koniecznosci uzupetnienia zabezpieczenia — w przeciwnym
razie faktyczna wartos¢ wnoszonego przez Wykonawce zabezpieczenia
przekraczataby wnoszong przez Wykonawce kwote przed zawarciem umowy.
Wnosimy o usuniecie podpunktu d — mowa tu 0 rozwigzaniu umowy, tymczasem
zabezpieczenie wykonania umowy moze by¢ wykorzystane cho¢by w przypadku
obcigzenia wykonawcy karami umownymi, albo innymi obcigzeniami z tytutu
niewykonania umowy przez wykonawce. Zapis o0 skorzystaniu z zabezpieczenia
w przypadku zaistnienia przestanek do rozwigzania umowy jest wiec
nieprecyzyjny i nieostry.
Wnosimy o modyfikacje ostatniego zdania zgodnie z przepisami Pzp — ,70%
wartoéci Zabezpieczenia Wykonania — w terminie 30 dni od daty uznania
zobowigzan za nalezycie wykonane”, ,30% wartosci Zabezpieczenia Wykonania
— w terminie 15 dni od daty uptywu okresu rekojmi”
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Do dopisku na koncu klauzuli prosimy dopisa¢ ,(...)na podstawie niniejszego
Kontraktu lub przepiséw Prawa, w przypadku niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy przez Wykonawce”

Odpowied z na pytanie nr 28 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.2.

29) Pytanie nr 29
4.3 — akapit trzeci — powinien on uwzglednia¢ sytuacje losowe, jak niezdolnosé
Przedstawiciela Wykonawcy do pracy, Smier¢, zwolnienie go z pracy u
wykonawcy itp. dla ktérych to sytuacji zgoda Inzyniera na jego odwotanie bytaby
niepotrzebna. Wnosimy o modyfikacje

Wnosimy o usuniecie dopisku na koncu akapitu széstego — zgoda inzyniera jest
tu wymagana tylko do odwotania przedstawiciela wykonawcy, nie za$ do
powierzenia, przekazania przez niego uprawnien innej osobie

Odpowied z na pytanie nr 29 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.3.

30)Pytanie nr 30
4.4 — wnosimy o modyfikacje dodanego zapisu klauzuli i wskazanie, ze do
podzlecenia wykonania robot wymagana jest tylko zgoda zamawiajgcego (jako
strony umowy), nie zas Inzyniera.

Odpowied z na pytanie nr 30 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.4.

31)Pytanie nr 31
4.6 — Nie ma uzasadnienia prawnego dla ,obstugiwania” przez wykonawce
personelu zamawiajgcego, jego wykonawcéw i tym podobne osoby za darmo.
Zapis ten jest niekorzystny dla wykonawcy. Wnosimy o modyfikacje

Odpowied z na pytanie nr 31 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.6.

32)Pytanie nr 32
4.7.1 e — wnosimy 0 usuniecie zapisu. Tres¢ umowy moéwi o tym, w jakim
zakresie ma nastgpi¢ przeniesienie na rzecz Zamawiajgcego praw autorskich
majgtkowych, wiec dodatkowe obcigzenie wykonawcy koniecznoscig
przeditozenia wykazu takich praw autorskich jest nieuzasadnione.

f) wnosimy o usuniecie zapisu — zapewnienie takiej komisji nie jest nieodzowne,
a naklada jedynie na wykonawce konieczno$s¢ poniesienia dodatkowych
kosztow. Wskazany tu obowigzek moze by¢ spetniony réwniez bez koniecznosci
powotania komisiji.
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g) prosimy aby wskaza¢ doktadnie, na czym mialaby polegac ,inwentaryzacja
porébwnawcza”. Je$li miataby tylko stuzyé wykonawcy, to obcigzanie
koniecznoscig jej opracowania nie wydaje sie konieczne.

Odpowied z na pytanie nr 32 :

Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.7.1.
podpunkty (e) i (f). W zakresie podpunktu (g) Zamawiajgcy wyjasnia, iz
inwentaryzacja porownawcza stuzy¢ ma ochronie przed ewentualnymi
roszczeniami zwigzanymi z naruszeniem terenow sgsiednich przez Wykonawce i
wykazywac¢ powinna stan nieruchomosci sgsiadujgcych przed rozpoczeciem
Robdt, jak i w trakcie ich realizaciji.

33)Pytanie nr 33
4.7.2 — wnosimy o modyfikacje zapisu w ten sposéb, zeby wynikato z niego, iz
~Skorygowanie btedu” ma nastgpic tylko w przypadku, gdy btad ten ma wptyw na
prawidtowe wykonanie umowy przez wykonawce. Chodzi o unikniecie sytuacji, w
ktorej de facto na kazde zgdanie zamawiajgcego wykonawca bytby zmuszony
korygowac roboty.

Odpowied z na pytanie nr 33 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.7.2.

34)Pytanie nr 34

4.9 — wnosimy o0 wylgczenie koniecznosci uzyskania przez Wykonawce
zatwierdzenia i akceptacji przez Inzyniera systemu zapewnienia jakosci. Taki
system winien by¢ przediozony Zamawiajgcemu, jednak bez mozliwosci
przyktadowej odmowy jego zatwierdzenia przez Zamawiajgcego, CO moze
nastgpi¢ w istocie z dowolnych przyczyn. Prosimy aby usungé podpunkt b),
albowiem nieuzasadnione i przesadzone jest wymaganie ustanowienia przez
Wykonawce struktury organizacyjnej do wdrazania procedur zarzgdzania
jakoscia

Odpowied z na pytanie nr 34 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.9.

35)Pytanie nr 35
4.10.1 — wnosimy aby usung¢ akapit drugi, wzglednie powinno sie rozwazy¢ jego
stosowng modyfikacje, bo trudno racjonalnie przyjgé¢, ze zbadato sie z nalezytg
starannosci (w zakresie praktycznie mozliwym) teren budowy. Odpowiedzialnos¢
wykonawcy powinna ograniczaé¢ sie ponadto do ryzyka wystgpienia wytgcznie
tych okolicznosci/zdarzen, ktorych zaistnienie wykonawca mogt wzigé pod uwage
na podstawie przekazanej mu dokumentacji oraz wizji lokalne;.

Odpowied z na pytanie nr 35 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
4.10.1.
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36)Pytanie nr 36
4.10.2 - wnosimy o zmiane na ,Wykonawca bedzie na zasadach ogdéinych
ponosit (...)"

Odpowied z na pytanie nr 36 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
4.10.2.

37)Pytanie nr 37
4.14 — wnosimy o zmiane w dopisanym fragmencie w ten sposoéb, by obcigzyé
wykonawce obowigzkiem zapewnienia ciggtosci ruchu drogowego, itp. wylgcznie
na drogach przez niego uzywanych. Ponadto nalezy usung¢ ostatnie zdanie -
zbyt rygorystyczny dla wykonawcy jest obowigzek zapewnienia przez niego
dostepu do prywatnych obszarow potozonych w poblizu Terenu budowy. Prosimy
0 okreslenie zakresu znaczeniowego pojecia ,w poblizu Terenu Budowy”.

Odpowied z na pytanie nr 37:
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.14.

38)Pytanie nr 38
4.15 — wnosimy o usuniecie pkt b) i ¢) - obowigzek konserwowania przez
Wykonawce wszystkich tras dostepu i ustawienia wzdtuz nich znakéw drogowych
w zaden sposOb nie wynika z zawartej przez wykonawce umowy o0 roboty
budowlane i stanowi jego drastyczne obcigzenie

Odpowied z na pytanie nr 38 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.15.

39)Pytanie nr 39
4.16 punkt (c) — wnosimy 0 usuniecie.

Odpowied z na pytanie nr 39 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.16.

40)Pytanie nr 40
4.17 — wnosimy aby usung¢ zapis mowigcy o tym, iz wykonawca moze usungé
sprzet tylko za zgodag Inzyniera — biorgc pod uwage, iz 06w sprzet stanowi
wilasnos¢ Wykonawcy, taki zapis jest catkowicie bezzasadny

Odpowied z na pytanie nr 40 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.17.

41)Pytanie nr 41
4.24 — pozostaje on w sprzecznosci z przepisami ustawy 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568 z pézn.
zm.). Zgodnie z art. 33 tej ustawy — ,Kto przypadkowo znalazt przedmiot, co do
ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem archeologicznym, jest
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obowigzany, przy uzyciu dostepnych srodkow, zabezpieczyé ten przedmiot i
oznakowac miejsce jego znalezienia oraz niezwtocznie zawiadomic¢ o znalezieniu
tego przedmiotu wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie
jest to mozliwe, wlasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta).”
Obowigzkiem wykonawcy jest zawiadomi¢ przede wszystkim wiasciwego
wojewddzkiego konserwatora zabytkdw, a nie inzyniera, ktéry nie moze dawacé
polecen co z nim z robi¢ bo to nalezy do konserwatora. Zamawiajgcy réwniez nie
moze obejmowac takich znalezisk w ,opieke i zarzad”. Postulujemy o
modyfikacje tej klauzuli.

Odpowied z na pytanie nr 41 :

Zamawiajgcy informuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.24.
oraz wskazuje, iz przedmiotowe regulacje, nie uchybiajg obowigzkowi
Wykonawcy zawiadomienia odpowiednich organéw — zgodnie z Prawem.

42)Pytanie nr 42
4.25 — wnosimy aby doda¢ na koncu klauzuli dopisek ,(...) w przypadku, gdy za
takowe naruszenie odpowiedzialnos¢ ponosi Wykonawca”

Odpowied z na pytanie nr 42 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.25.

43)Pytanie nr 43

4.26 — wnosimy aby usungc¢ akapit drugi. Zasadniczym obowigzkiem wykonawcy
jest wykonanie robot budowlanych, wiec niezrozumiale jest obcigzanie go
koniecznoscig regularnego porzadkowania terenu budowy, pod rygorem
wykonania zastepczego w tym zakresie. Dodam przy tym, iz juz zgodnie z trescig
klauzuli 4.23 wykonawca winien uprzgtngc¢ teren budowy i taka regulacja winna w
zupetnosci wystarczy¢. Dodatkowa zaostrzona regulacja w tym zakresie w
klauzuli 4.26 jest nieuzasadniona.

Odpowied z na pytanie nr 43 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.26.

44)Pytanie nr 44
4.27 — wnosimy aby doda¢ dopisek w pierwszym zdaniu drugiego akapitu
~Wykonawca bedzie odpowiedzialny na zasadach ogoélnych za prawidiowe
zabezpieczenie oraz za wszelkie uszkodzenia instalacji”

Odpowied z na pytanie nr 44
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 4.27.

45)Pytanie nr 45
5.1 punkt (b), 5.2 — inzynier nie powinien mie¢ prawa do polecania wykonawcy
zatrudniania jakichkolwiek podwykonawcéw bez wzgledu na sytuacje, wnosimy o
modyfikacje
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Odpowied z na pytanie nr 45 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 5.1.
oraz 5.2.

46)Pytanie nr 46
6.1. — kwestie zakwaterowania i wyzywiania oraz transportu personelu
wykonawcy nie powinny by¢ przedmiotem uregulowan w tej umowie, to sprawy
wewnetrzne wykonawcy, wnosimy o usuniecie

Odpowied z na pytanie nr 46 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 6.1.

47)Pytanie nr 47
6.2 — wnosimy o usuniecie, warunki zatrudnienia robotnikbw powinny podlegaé
wytgcznej decyzji wykonawcy (jako sprawy wewnetrzne jego i pracownika) i nie
powinny by¢ niczym warunkowane oprocz przepisow prawa.

Odpowied z na pytanie nr 47 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 6.2.

48)Pytanie nr 48
6.6 — wnosimy 0 usuniecie zdania drugiego w akapicie pierwszym, dlaczego
mamy bowiem utrzymywac pomieszczenia i urzgdzenia dla zamawiajgcego

Odpowied z na pytanie nr 48 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 6.6.

49)Pytanie nr 49

6.7 — w akapicie pierwszym zdanie drugie powinno brzmiec¢: ,Wykonawca bedzie
postepowat na Placu Budowy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w zakresie
bezpieczenstwa i higieny pracy (bhp) oraz ochrony zdrowia, a w szczegoélnosci
zapewni Personelowi Wykonawcy dostep do odpowiedniej opieki medycznej,
srodki ochrony indywidualnej i zbiorowej, odpowiednie przeszkolenie w zakresie
bhp, a takze bedzie podejmowat okreslone wiasciwymi przepisami dziatania
majgce na celu przeciwdziatanie wypadkom przy pracy.” Wnosimy o
modyfikacje

Odpowied z na pytanie nr 49 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 6.7.

50)Pytanie nr 50
6.9 — w dopisanym fragmencie prosimy wskazaé, ze brak uprzedniej zgody
Inzyniera na zmiane Personelu Kluczowego moze nastgpi¢ jedynie w
przypadkach uzasadnionych

Odpowied z na pytanie nr 50 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 6.9.
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51)Pytanie nr 51
7.1 — wnosimy o0 usuniecie ostatniego zdania dopisanego fragmentu —
nieuzasadnione, a przy tym nadmiernie rygorystyczne jest wymaganie od
Wykonawcy przedstawienia przebiegu procesu produkcji materiatow,
wystarczajgce wydaje sie przedstawienie atestow, zatwierdzen i certyfikatow

Odpowied z na pytanie nr 51 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 7.1.

52)Pytanie nr 52
7.4 — akapit czwarty — prosimy aby doda¢ na koncu ,w przeciwnym razie, gdy sg
one zgodne z Kontraktem, to koszt ich przeprowadzenia poniesie Zamawiajgcy.”

Odpowied z na pytanie nr 52 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 7.4.

53)Pytanie nr 53

7.6 — prosimy aby zmienié¢ punkty (a) i (b) bowiem upowazniajg one inzyniera do
polecenia zastgpienia lub ponownego wykonania jakichkolwiek urzgdzen,
materiatéw lub robét niezgodnych z kontraktem. Jest to zbyt surowe uprawnienie
zamawiajgcego, bowiem nie uwzglednia np. dokonywania napraw wadliwie
wykonanych elementow. Nie kazde niewtasciwe wykonawstwo musi prowadzi¢
do koniecznosci wymiany na nowe. Klauzula ta powinna uwzglednia¢ mozliwos$¢
wykonania napraw.

Odpowied z na pytanie nr 53 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 7.6.

54)Pytanie nr 54
7.7 — wnosimy aby usung¢ te klauzule, poniewaz powoduje ona automatyczne
przejscie wtasnosci urzgdzehn na zamawiajgcego, juz przed ich wbudowaniem,
czy zamontowaniem. Jest to niekorzystne dla wykonawcy w sytuacji np.
opOzniania sie z ptatnoscig przez zamawiajgcego bowiem wyklucza mozliwosé
zabrania takich urzgdzen (materiatow) z placu budowy.

Odpowied z na pytanie nr 54 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 7.7.

55)Pytanie nr 55
8.1 — wnosimy o usuniecie zdania ,Jezeli Wykonawca nie dotrzyma postanowien
tego harmonogramu to nie pozostaje uprawniony do przediuzenia Czasu na
Ukonczenie”. Nie sposéb przyja¢, by przyktadowe 1- dniowe opdznienie sie
Wykonawcy z przedstawieniem listy wszystkich pozwolen byto na tyle razgcym
uchybieniem, by uniemozliwia¢ nastepnie wykonawcy wystgpienie z roszczeniem
0 przedtuzenie Czasu na Ukonczenie. Do takiego przediuzenia Wykonawca ma
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prawo na podstawie innej klauzuli prawo to winno przystugiwac¢ niezaleznie od
terminowego wywigzania sie z obowigzkéw okreslonych w klauzuli 8.1.

Odpowied z na pytanie nr 55 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.1.

56)Pytanie nr 56
8.3 — wnosimy o usuniecie pkt e), wymaganie przedstawienia daty rozpoczecia i
zakonczenie negocjacji z podwykonawcami nie wydaje sie niezbedne w
kontekscie realizacji przez wykonawce przedmiotu umowy. Proponujemy rowniez
modyfikacje przedostatniego zdania w akapicie drugim na W przypadku
zgtoszenia przez Inzyniera uzasadnionych zastrzezen Wykonawca zobowigzany
jest uwzgledni¢ przedmiotowe zastrzezenia w swoich dziataniach”.

Odpowied z na pytanie nr 56 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.3.

57)Pytanie nr 57

8.4 — ta klauzula ma po pierwsze charakter zamkniety i nie uwzglednia np.
sytuacji dziatania o0s6b trzecich (nie bedgcych innymi wykonawcami)
skutkujgcego niemozliwoscig dotrzymania umownego terminu realizacji robot
umozliwia jedynie przediuzenie czasu na ukonczenie. Po drugie nie daje ona
Wykonawcy wyraznego prawa do zgtaszania roszczeh odszkodowawczych, co
byloby uzasadnione w niektérych przypadkach. Dla pewnosci postulujemy
wpisa¢ na koncu tej subklauzuli: ,Przedtuzenie Czasu na Ukonhczenie nie
wytgcza prawa Wykonawcy do zgdania odszkodowania, czy pokrycia Kosztu,
gdziekolwiek jest to mozliwe zgodnie z Kontraktem lub na podstawie ogdlnych
przepisow prawa.”

Odpowied z na pytanie nr 57 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.4.

58) Pytanie nr 58
8.5 — wnosimy aby usuna¢ punkt (c), trudno uzaleznia¢ zastosowanie tej klauzuli
od nieprzewidywalnosci opoOznien wiadz. Jest to przeciez okolicznosé poza
kontrolg wykonawcy i samo badanie tego pod katem nieprzewidywalnosci jest
nieuzasadnione.

Odpowied z na pytanie nr 58 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.5.

59) Pytanie nr 59
8.6 — wnosimy aby doda¢ na koncu tej Subklauzuli: ,0 ile odszkodowania
umowne wskazane w ponizszej Subklauzuli 8.7 nie pokrywajg w petni szkody
poniesionej przez Zamawiajgcego w zwigzku z kwestiami wskazanymi w
niniejszej Subklauzuli 8.6.”
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Odpowied z na pytanie nr 59:
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.6.

60) Pytanie nr 60
8.7 — wnosimy o modyfikacje zapisu dodanego w akapicie pierwszym po zdaniu
drugim w przedmiocie kary umownej za nieuzyskanie w terminie pozwolenia na
uzytkowanie, tak by kara byta naliczana za okres do daty faktycznego uzyskania
pozwolenia, a nie daty faktycznego uzyskania pozwolenia, potwierdzonej przez
Inzyniera lub Zamawiajgcego.

Odpowied z na pytanie nr 60 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.7.

61)Pytanie nr 61
8.8 — wnosimy o modyfikacje zapisu i wskazanie, ze klauzula 8.9 oraz 8.11
znajdzie zastosowanie w przypadku, gdy Wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnosci za przyczyne zawieszenia Robot

Odpowied z na pytanie nr 61 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 8.8.

62)Pytanie nr 62
9.1 - w dopisanym fragmencie przed pierwszym akapitem prosimy o okreslenie
terminu, w jakim Inzynier winien jest skomentowa¢ i ewentualnie zgtosic¢
poprawki do terminarza.

Odpowied z na pytanie nr 62 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 9.1.

63) Pytanie nr 63
10.1 — wnosimy o usuniecie punktu (v) wskazujgcego na przejecie roboét, gdy
wszelkie przylegte dziatki/posesje/budynki zostaty doprowadzone do porzadku.
Wykonawca jest zobowigzany do wykonania przedmiotu umowy i moze by¢
zobowigzany do uprzatniecia placu budowy, natomiast nieuzasadnione jest
dodatkowe obcigzanie go obowigzkiem uprzgtniecia przylegtych terendw.

Odpowied z na pytanie nr 63 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 10.1.

64) Pytanie nr 64
11.1 — wnosimy aby z akapitu pierwszego wykresli¢ stowa ,lub w mozliwie
najkrotszym czasie po tym dniu”

W dopisanym fragmencie wnosimy aby usung¢ zapis ,Wykonawca przeniesie na
Zamawiajgcego wszelkie przenoszalne uprawnienia z tytutu rekojmi oraz
uprawnienia z tytutu Okresu Zgtaszania Wad (...)"
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Odpowied z na pytanie nr 64 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 11.1.

65)Pytanie nr 65

11.4 — wnosimy o modyfikacje pkt b) w zakresie obcigzenia wykonawcy karg
umowng za opoéznienie w przystgpieniu do usuwania wad (ewentualna kara
winna cigzy¢é na wykonawcy tylko, gdy nie usunie wad w terminie), po drugie
kara winna cigzy¢ w przypadku zwitoki w usunieciu wady, a nie opOznieniu w
usunieciu wady. Po trzecie prosimy o usuniecie mozliwosci obcigzenia karg w
przypadku wykonania zastepczego — wykonawca ponosi bowiem w takim
przypadku juz koszty wskazane w pkt a), po czwarte, postulujemy usuniecie
podpunktu (c), poniewaz w obecnym brzmieniu formutuje on niezwykle surowg
odpowiedzialnos¢ wykonawcy, skutkujgcg w wypadku wad Robot - odstgpieniem
od umowy, koniecznoscig zwrotu wszelkich otrzymanych sum oraz poniesieniem
kosztow rozbiodrki.

Odpowied z na pytanie nr 65 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 11.4.

66)Pytanie nr 66
11.5 — zdanie ostatnie — winno by¢ skreslone poniewaz skorzystanie z tego
uprawnienia spowoduje w istocie naruszenie przepisow art. 151 ust. 2 pzp, jesli
w ramach zabezpieczenia wykonania 30% kwoty zabezpieczenia jest juz
zatrzymane.

Odpowied z na pytanie nr 66
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 11.5.

67)Pytanie nr 67

11.9 — wnosimy aby skresli¢ ostatnie zdanie, nie powinniSmy sie godzi¢ na
sytuacje, w ktorej dopiero swiadectwo wykonania stanowi akceptacje robot,
bowiem juz wystawienie Swiadectwa przejecia stanowi o wykonaniu robét
zgodnie z kontraktem i rozpoczyna bieg odpowiedzialnosci za wady. Swiadectwo
wykonania to w istocie tzw. ,odbior pogwarancyjny”. Poza tym w pierwszym
zdaniu po stowach ,zobowigzah Wykonawcy” nalezy dodaé: ,z tytutu
odpowiedzialnosci za wady”

Odpowied z na pytanie nr 67 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 11.9.

68)Pytanie nr 68
11.10 — prosimy o usuniecie drugiego akapitu klauzuli. Swiadectwo Wykonania
jest wystawiane po uptywie Okresu zgtaszania wad i gwarantowanie
zamawiajgcemu roszczenia o usuwanie wad, pomimo uptywu wskazanego wyzej
okresu, nie ma podstaw prawnych.
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Odpowied z na pytanie nr 68 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
11.10.

69)Pytanie nr 69

11.11 — wnosimy aby usung¢ akapit drugi i trzeci z WO i wprowadzi¢ w jego
miejsce zapis: ,Jezeli Wykonawca nie uprzatnie Placu Budowy w terminie 28 dni,
lub innym odpowiednio dluzszym, ustalonym przez Strony, to wowczas
Zamawiajgcy bedzie miat prawo do usuniecia wszelkich rzeczy nalezgcych do
Wykonawcy i pozostawionych na Placu Budowy oraz do ich przeniesienia do
wybranego przez Zamawiajgcego miejsca skladowania tych rzeczy, na peiny
koszt i ryzyko Wykonawcy.” Nie mozna dopuszczac do sytuacji, gdy zamawiajgcy
bedzie uprawniony do sprzedazy rzeczy Wykonawcy.

Odpowied z na pytanie nr 69 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci Klauzuli
11.11.

70)Pytanie nr 70
12.1 — wnosimy o0 usuniecie ostatniego zdania w ostatnim akapicie, bowiem
wprowadza on regute, ze w wypadku gdy wykonawca nie dokona w terminie 14
dni sprzeciwu co do obmiarow rob6t dokonanych przez Inzyniera, to bedg one
».uznane za wierne”, co moze by¢ dla Wykonawcy bardzo niebezpieczne.

Odpowied z na pytanie nr 70 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 12.1.

71)Pytanie nr 71

12.3 — prosimy aby przed wymienieniem przypadkdéw, w ktdrych moze dojs¢ do
podwyzszenia kwoty kontraktowej, wpisa¢ ,m.in.”, aby katalog byt otwarty.
Prosimy nadto o modyfikacje tresci pkt a) i usuniecie ,(...) ktérych wykonanie nie
moze jednak spowodowac¢ podwyzszenia Zatwierdzonej Kwoty Kontraktowej” —
roboty zamienne mogg bowiem czyni¢ koniecznym  podwyzszenie
wynagrodzenia. Powinien sie tu rowniez znalezé zapis o0 mozliwosci
podwyzszenia kwoty choéby w przypadku zlecenia robét dodatkowych. Co
wiecej, jesli chodzi o wyliczanie stawek w oparciu o ceny w SEKOCENBUD
prosimy aby wpisac, jaki okres bierze sie tu pod uwage — np. ceny z ostatniego
kwartatu. Wnosimy o usuniecie zdania ,Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwosc
prowadzenia negocjacji (...)" —skoro opieramy sie na cenach z SEKOCENBUD,
to prowadzenie ewentualnych negocjacji jest niezrozumiate.

Odpowied z na pytanie nr 71 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 12.3.

72)Pytanie nr 72
13.1 — wnosimy aby dopisac, iz do skutecznosci zmiany niezbedne jest zawarcie
stosownego aneksu pomiedzy Zamawiajgcym a Wykonawca.
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Zgodnie z trescig art. 140 Pzp zakres swiadczenia Wykonawcy jest tozsamym z
zobowigzaniem zawartym w ofercie. Ewentualne przewidywanie zmniejszenia
zakresu prac wymagatoby precyzyjnego okreslenia mozliwej zmiany umowy w
tym zakresie, tak aby skladajgc oferte wykonawca maogt juz wéwczas kalkulowac
ewentualne ryzyko z tym zwigzane.

Prosimy aby doda¢ réwniez (choc¢by w przypadku zmiany umowy bedgcej
konsekwencjg wykonywania robo6t dodatkowych) mozliwos¢ zwiekszenia
wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy.

Odpowied z na pytanie nr 72 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 13.1.

73)Pytanie nr 73
13.3 — odnosnie podpunktu c) nalezy ustali¢ wycene w oparciu o stawki przyjete
przez Wykonawce, a gdy nie jest to mozliwe, wzigé pod uwage stawki z KNR.
Tym samym nalezy wykluczy¢ przyznanie prawa wyboru w tej kwestii
Zamawiajgcemu. Nalezy usung¢ ostatnie zdanie z ustepu drugiego,
niezrozumiate jest bowiem, dlaczego wykonawca ma wykonywac roboty objete
zmiang, przed ustaleniem wynagrodzenia za nie, ustalenia harmonogramu robot

itp.

Co do przedostatniego akapitu, zgodnie z komentarzem do klauzuli 13.1,
prosimy o modyfikacje, iz kazda zmiana kontraktu wymaga sporzgdzenia aneksu
do umowy.

Odpowied z na pytanie nr 73 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 13.3.

74)Pytanie nr 74
13.6 — praca dnibwkowa w odniesieniu do robdt budowlanych kioci sie ze
Zwyczajowo przyjetymi systemami ustalania wynagrodzenia za prace budowlane.
Wnosimy aby usungc¢ te klauzule jako catkowicie niepraktyczng i oderwang od
rzeczywistosci.

Odpowied z na pytanie nr 74 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 13.6.

75)Pytanie nr 75
14.3 — wnosimy 0 usuniecie tego zapisu, bowiem uprzednia ptatnos¢ na rzecz
podwykonawcy nie moze by¢ warunkiem ptatnosci na rzecz wykonawcy.

Odpowied z na pytanie nr 75
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 14.3.
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76)Pytanie nr 76
14.7 — Nieuzasadnione jest wymaganie, by wykonawca dotgczyt do faktury,
dowody zaptaty naleznosci na rzecz podwykonawcy. Taki warunek zaptaty nie
ma podstawy w przepisach prawa. Wnosimy o modyfikacje

Odpowied z na pytanie nr 76 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 14.7.

77)Pytanie nr 77
15.2 (b) — wnosimy aby usung¢ caty tekst tego punktu po stowach ,opuszcza
roboty”, bowiem dopuszczalnos¢ odstgpienia od Umowy w sytuacji ,okazywania
zamiaru odstgpienia od wykonywania robot” jest zbyt daleko nieprecyzyjne i
pozwalajgce na zbyt dowolng interpretacje zamawiajgcemu aby byto
dopuszczalne utrzymanie tego zapisu.

Odpowied z na pytanie nr 77 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.2.

78)Pytanie nr 78
15.2 (e) — wnosimy o usuniecie, bowiem problematyke dalszego wykonywania
lub odstgpienia od umow w sytuacji ogtoszenia upadiosci (nalezy zatozy¢, ze
zamawiajgcy mowi wiasnie o upadtosci wskazujgc na ,przejscie w stan likwidacji”
oraz ,utozeniu sie z wierzycielami”) wykonawcy regulujg wprost bezwzglednie
obowigzujgce przepisy ustawy Prawo upadtosciowe i naprawcze.

Wnosimy o0 usuniecie podpunktéw g) oraz h). Zamawiajacy ponosi
odpowiedzialnos¢ wobec podwykonawcy na podstawie przepisow k.c. i w
przepisach prawa nie ma mowy ,0 zwolnieniu przez Wykonawce Zamawiajgcego
z odpowiedzialnosci wobec Podwykonawcow”. Tym samym rygor odstgpienia od
umowy w przypadku ,braku zwolnienia zamawiajgcego z odpowiedzialnosci” jest
catkowicie nieuzasadniony. Podobnie nieuzasadniony jest punkt h), ktory
wprowadza zbyt daleko posunietg zaleznos¢ wykonawcy wobec
Zamawiajgcego.

Odpowied z na pytanie nr 78 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.2.

79)Pytanie nr 79
15.2 — wnosimy o skrdcenie terminu do odstgpienia od umowy (termin 114-
dniowy wydaje sie zbyt diugi). Ponadto wnosimy o usuniecie ostatniego zdania —
odstgpienie od Kontraktu nie moze by¢ uznane za tozsame z uznaniem, iz
Wykonawca nie wykonat Kontraktu (odstgpienie moze bowiem mie¢ miejsce w
trakcie wykonywania prac, kiedy czes¢ robot zostata juz zrealizowana).

Odpowied z na pytanie nr 79 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.2.
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80)Pytanie nr 80
15.2 — wnosimy aby w akapicie czwartym skresli¢ czesc (i)

Odpowied z na pytanie nr 80 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.2.

81)Pytanie nr 81
15.2 — akapit ostatni, zdanie przedostatnie i ostatnie — wnosimy aby skresli¢
uprawnienie zamawiajgcego do sprzedazy sprzetu wykonawcy w celu pokrycia
przez zamawiajgcego naleznosci wykonawcy.

Odpowied z na pytanie nr 81 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.2.

82)Pytanie nr 82
15.4 (b) i (c) — wnosimy o usuniecie, bowiem jest to asumpt to wstrzymywania
ptatnosci naleznych wykonawcy.

Odpowied z na pytanie nr 82 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.4.

83)Pytanie nr 83
15.6 — wnosimy o0 usuniecie tego zapisu. Nie ma podstawy prawnej do
przeniesienia przez wykonawce na rzecz zamawiajgcego uprawnien wykonawcy
z umoéw podwykonawczych, skoro umowa z zamawiajgcym zostatla juz
rozwigzana.

Odpowied z na pytanie nr 83 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 15.6.

84)Pytanie nr 84
16.1 — wnosimy o zmiane w tresci pierwszego akapitu poprzez wykreslenie
wyrazenia ,w sposob uzgodniony z Inzynierem”, co odnosi sie do zawieszenia
prac lub zmniejszenia ich tempa

Odpowied z na pytanie nr 84 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 16.1.

85)Pytanie nr 85
16.2 — wnosimy o pozostawienie podpunktéw c), f) oraz g) jako przestanek do
odstgpienia od umowy. Po drugie zdecydowanie jest zbyt krétki termin, w jakim
wykonawca moze odstgpi¢ od umowy (14 dni). Skoro zamawiajgcy ma na to az
114 dni, to podobnie dtugi termin winien mie¢ wykonawca. Prosimy o
modyfikacje

Odpowied z na pytanie nr 85 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 16.2.
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86)Pytanie nr 86
16.4 — prosimy aby pozostawi¢ podpunkt c)

Odpowied z na pytanie nr 86 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 16.4.

87)Pytanie nr 87
17.1 — zdanie pierwsze, przed punktem (a) prosimy zmieni¢ na: ,Wykonawca
bedzie na zasadach ogolnych wobec Zamawiajgcego i 0sOb trzecich
odpowiedzialny w szczegollnosci z tytutu:” Analogiczna modyfikacja powinna
nastgpic w odniesieniu do akapitu drugiego tej klauzuli w odniesieniu do
odpowiedzialnosci zamawiajgcego.

Odpowied z na pytanie nr 87 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 17.1.

88)Pytanie nr 88
17.4 b) — w odniesieniu do klauzuli 17.3 d) wnosimy aby nie ogranicza¢ w zaden
sposOb odszkodowania tylko do wydatkow poniesionych celem usuniecia
amuniciji.

Odpowied z na pytanie nr 88 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 17.4.

89)Pytanie nr 89
17.5 — wnosimy aby skresli¢ akapit drugi, bowiem zawiera on niebezpiecznie
krotki zawity termin dochodzenia roszczenh (28 dni) , a w akapicie trzecim skre$li¢
stowa ,i przejmie od niego odpowiedzialnos¢” jako niepotrzebne. To samo nalezy
uczyni¢ w odniesieniu do tych stdbw w akapicie czwartym. Akapit pigty nalezy
skresli¢ jako catkowicie niepraktyczny.

Odpowied z na pytanie nr 89 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 17.5.

90)Pytanie nr 90
17.6 — WO wprowadzajg jako ograniczenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej
stron do szkod rzeczywistych (damnum emergens), wylgczajgc wyraznie
utracone korzysci (lucrum cessans), ktére na podstawie kodeksu cywilnego sg
rowniez ,sktadnikiem” szkody. Prosimy o modyfikacje zapisu

Odpowied z na pytanie nr 90 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 17.6.

91)Pytanie nr 91
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19.6 — powinna tu by¢ odstgpieniu od umowy, a nie o jej wypowiedzeniu. Co
wiecej, winien by¢ wskazany termin w trakcie ktérego strony mogg odstgpi¢ od
umowy (art. 395 k.c.), ponadto prosimy o pozostawienie podpunktu e)

Odpowied z na pytanie nr 91 :
Klauzule 19.6. stosowac nalezy zgodnie z Prawem.

92)Pytanie nr 92

20.1 — zawarte tu sg bardzo krotkie terminy zawite dochodzenia roszczen przez
wykonawce. Kazde roszczenie o przedtuzenie czasu na ukonczenie czy o
jakgkolwiek ptatnos¢ musi by¢ zgtoszone w ciggu 28 dni od powziecia
wiadomosci o przyczynie takiego roszczenia, pod rygorem wygasniecia tego
roszczenia. Wnosimy aby usung¢ akapit drugi. W dopisanym fragmencie akapitu
drugiego prosimy usung¢ zwrot ,na podstawie art. 508 kodeksu cywilnego” — nie
ma tu mowy o zwolnieniu z diugu, stad powotywanie sie na powyzszy przepis
prawa jest nieuzasadnione.

Odpowied z na pytanie nr 92 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 20.1.

93)Pytanie nr 93
20.6 — prosimy o wytgczenie mozliwosci podejmowania w sposob wigzacy
decyzji przez Inzyniera — wszak mogg one by¢ niekorzystne dla Wykonawcy na
rzecz dopuszczenia rozwigzywania sporow na drodze polubownej,

Odpowied z na pytanie nr 93 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac zmian w tresci Klauzuli 20.6.

94)Pytanie nr 94
Karta Gwarancyjna
82 ust. 1 c¢) — odpowiedzialnos¢ za wady dotyczy usuniecia wad, nie zas
naprawienia szkody, wnosimy o usuniecie zapisu

Odpowied z na pytanie nr 94 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci zapisow 8§2
ust. 1 c) Karty Gwarancyjnej.

95)Pytanie nr 95
Karta Gwarancyjna
82 ust. 2 ¢) — wnosimy 0 usuniecie kar za nieterminowe przystgpienia do
usuwania wad i pozostawienia kary tylko za nieterminowe usuniecie wad

Odpowied z na pytanie nr 95 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci zapisow §2
ust. 2 ¢) Karty Gwarancyjnej.
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96)Pytanie nr 96
Karta Gwarancyjna
82 ust. 2 d) — w obu przypadkach wnosimy o zmniejszenie wysokosci kar

umownych

Odpowied z na pytanie nr 96 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci zapisow §2

ust. 2 d) Karty Gwarancyjnej.

97)Pytanie nr 97
Karta Gwarancyjna
84 ust. 3 — wnosimy o modyfikacje, usuniecie wad winno by¢ skuteczne z chwilg

faktycznego usuniecia wady, nie zas dopiero z chwilg podpisania protokotu

Odpowied z na pytanie nr 97 :
Zamawiajgcy wskazuje, iz nie zamierza dokonywac¢ zmian w tresci zapisow 84

ust. 3 Karty Gwarancyjnej.

PODPISAL
z up. Dyrektora Urzedu Morskiego
w Szczecinie
Zenon Koztowski
Z-ca Dyrektora ds. Oznakowania Nawigacyjnego

) ) PO
Unia Europejska * Kk RYBY
Europejski o o 2007

* *
Fundusz - * 2013
Rybacki * g K T NAORRZEDNYCH GRSTARON MAACECH

Operacja wspoffinansowana przez Unie Europejska ze srodkdw finansowych Europejskiego Funduszu Rybackiego
zapewniajgcg inwestycje w zréwnowazone rybotéwstwo

24

24



