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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

Szczecin, dnia /ﬂf czerwca 2017 r.
WONS-08.4211.17.2014.AT.35
DECYZJA Nr6/2017
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23), art. 71 ust. 2 pkt. 1, art. 75 ust. 1 pkt. 1 ppkt ¢
oraz ust. 7, art. 80, art. 82, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.), a takze § 2 ust. 1 pkt
33 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczgco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), w zwigzku z art. 5
ustawy z dnia 7 kwietnia 2017 r. o inwestycjach w zakresie budowy lub przebudowy toru
wodnego Swinoujscie — Szczecin do gtebokosci 12,5 metra (Dz. U. z 2017 r. poz. 990), po
rozpatrzeniu wniosku Pana Andrzeja Borowca Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie w
sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.:
»Modernizacja toru wodnego Swinoujscie -~ Szczecin do gltebokosci 12,5 m” oraz po
przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na srodowisko,

orzekam

ustali¢ $rodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwziecia pn.: »Modernizacja toru wodnego
Swinoujécie — Szczecin do gtebokosci 12,5 m” i jednoczesnie okreslam:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

Przedsigwzigcie bedzie realizowane w potnocno-zachodniej czesci  wojewodztwa

zachodniopomorskiego, w znacznej cze$ci na akwenach Zalewu Szczecinskiego i rzeki Odry

(morskie wody wewnetrzne) oraz na fragmentach dziatek ladowych zlokalizowanych w

otoczeniu akwendéw wodnych.

W ramach przedsigwzigcia przewiduje sie:

- pogigbienie toru do gtebokosci 12,5 m z réwnoczesnym jego poszerzeniem na odcinkach
prostych, poszerzeniem w miejscach przewidzianych do mijania sie statkéw (tzw. mijanek)
oraz z odpowiednimi poszerzeniami na tukach i odcinkach przejéciowych w dnie wraz z
niezbgdnymi korektami geometrii toru wodnego;

- przebudowe (regulacja) skarp brzegowych bez umocnien:;

- niwelacje dna w rejonie Swinoujécia (od km ok. 5+134 do km ok. 16+640, obejmujgcg m.in.
Kanat Mielinski i Kanat Piastowski) — ze wzgledu na uktad batymetryczny wykazujacy
znaczne lokalne przegtebienia w dnie toru;

- budowg i przebudowe umocniert brzegowych i budowli hydrotechnicznych wraz z
przylegajacy infrastrukturg; dotyczy¢ to bedzie umocnienia dna i skarp podwodnych przy
nabrzezach: Huk, Zeglarskie, BON, Gnieznienskie (oraz umocnienie skarpy obrotnicy Orli
Przesmyk;

- przebudoweg sieci branzowych (gazociagi, $wiatlowdd, kable energetyczne, kable
telekomunikacyjne) w miejscach kolizji z modernizacja toru;

- pogtgbienie i poszerzenie obrotnic statkéw: na wysokoéci Polic (obrotnica Police), przy
Przesmyku Orlim na przekopie Mielenskim u wejécia do Kanatu Grabowskiego (Obrotnica
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Przesmyk Orli), w Porcie Szczecin — na pofgczeniu Kanatu Grabowskiego i Basenu
Debickiego (Obrotnica Kanat Grabowski);

przystosowanie i modernizacje isthiejgcege oznakowania nawigacyjnego i elementow
systemu kontroli ruchu statkow do nowej geometrii toru wodnego oraz modernizacje
obiektoéw Bazy Oznakowania Nawigacyjnego;

budowa dwdch sztucznych wysp na Zalewie Szczecinskim niezbednych do zdeponowania
urobku wydobytego podczas prac pogigbiarskich zwigzanych z modernizacjg toru wodnego;
pozyskanie gruntow pod budowle;

wykonanie niezbgdnych rozbiérek obiektow istniejacego zagospodarowania kolidujgcych z
przedsiewzieciem;

wykonanie ewentualnych wycinek i wylesien w niezbednym zakresie.

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzgiednieniem koniecznoéci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich.

W zakresie $srodowiska gruntowo-wodnego:

. Zaplecze budowy, miejsca gromadzenia odpadéw | materiatow zorganizowaé i prowadzié
zapewniajgc oszczedne Korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni,
zabezpieczajac srodowisko gruntowo-wodne przed przenikaniem zanieczyszczen, a po
zakonczeniu prac teren przywréci¢ do poprzedniego stanu.

1.2. Realizacja przedsigwzigcia powinna  wykluczy¢ przedostanie sie  jakichkoiwiek

1.3.

zanieczyszczen do srodowiska wodnego; prace nalezy prowadzi¢ w sposob pozwalajacy
na uniknigcie zanieczyszczenia srodowiska morskiego odpadami statymi i cieklymi oraz
niezwiocznie i na biezgco usuwac z powierzchni wody wszelkie zanieczyszczenia powstale
w zwigzku z prowadzonymi pracami.

Na jednostkach obstugujgcych prace hydrotechniczne inwestor zobowigzany jest zapewnié
$rodki do zwalczania rozlewéw olejowych, w odpowiedniej iloéci | wydajnosci.

1.4. Realizacja przedsiewzigcia powinna spetnia¢ wymogi ochrony srodowiska wod morskich w

1.5.

kontek$cie zapisow wymagan wynikajacych z Ramowej Dyrektywy Wodnej.

W celu ograniczenia niekorzystnego wpltywu na JCWP Zalew Szczecinski i JCWP Odra od

Parnicy do ujscia nalezy uwzgiednic:

a) zastosowanie przy pogiebianiu toru wodnego i odktadaniu urobku sprzetu i technologii
minimalizujgcych zasieg zmetnienia wody i rozprzestrzeniania sie zawiesiny osadow:;

b) wprowadzenie, ze wzgledu na konieczno$¢ zabezpieczenia migracji ryb i minogow,
ograniczert terminowych | czasowych dla prac poglebiarskich oraz obowigzku
wykonywania tych prac pod nadzorem przyrodniczym, w tym:

- szczegoinie w Roztoce Odrzanskiej w km od okoto 36+000 do 45+000 i w Kanale
Piastowskim | Kanale Mieleriskim od okoto 5+100 do 17+500 prace pogtebiarskie
prowadziC w okresie 1 pazdziernika do 31 maja poza godzinami nocnymi (22:00-
6:00);

- prowadzenie prac w okresie 1 pazdziernika do 31 maja poza ww. godzinami
bezwzglednie musi odbywac sie pod $cistym nadzorem srodowiskowym (w tym
ichtiologicznym);

- w pozostatym okresie, tj. 1 czerwca do 30 wrze$nia mozfiwe jest prowadzenie prac
bez ograniczen czasowych pod warunkiem prowadzenia nadzoru $rodowiskowego;

¢) realizacja prac pogtebiarskich w pozostatej czesci toru moze by¢ realizowana przez caly
rok bez ograniczen czasowych za wyjatkiem wigczen dla odcinkdéw w km okoto 5+1000
do okoto 17+500 i w km okoto 36+000 do okoto 45+000.

d) prowadzenie prac poglebiarskich na kolejnych, wydzielonych odcinkach toru, od
poczatku do korica w mozliwie krotkim czasie, co oznacza jednorazows ingerencig w
dno na danym odcinku po zakoficzeniu ktérej bedzie mogta nastgpié stopniowa i
niezakiocana kolejnymi ingerencjami w dno odbudowa makrozoobentosu; dotyczy to w
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szczegoinosci, rejonu wyspy Chelminek, gdzie wystepuje chroniony gatunek bentofauny
- skojka gruboskorupowa (Unio crassus);

e) unikanie prowadzenia prac pogigbiarskich w okresach cofki i wiatréw potnocnych |
pdinocnozachodnich, co ograniczy rozprzestrzenianie sie zawiesiny osadéw w gore
Cdry;

f) wprowadzenie mozliwoéci czasowego wstrzymania prowadzenia robét w przypadkach
wystgpienia wysokiego zagrozenia $rodowiska, a zwiaszcza ryb i minogow;

g) pozostawienie - wszedzie tam, gdzie to mozliwe - miejsc, w kidrych skarpy
poszerzonego i poglebionego toru ingerujg w naturalng linie brzegowa rzeki Odry {tzw.
kolizje brzegowe) bez umocnienia, co pozwoli na zachowanie isthigjacych siedlisk lub
zapewni im mozliwos¢ odbudowy;

h) nieusuwanie ze strefy brzegowej toru na odcinku miedzy Policami a Szczecinem oraz
uchodzacych don kanatoéw, istniejgcych wykrotow i korzeni drzew, co pozwoli zachowaé
ostoje zwierzat z réznych grup systematycznych:

1.6. stosowanie do umocnienia brzegdw glownie materialéw naturalnych, by jak najmniej

ingerowac w srodowisko i odpowiednio wkomponowac sie w istniejacy krajobraz.

1.7. Scieki bytowe z fazy budowy gromadzi¢ w zbiornikach bezodptywowych zainstalowanych

na jednostkach plywajacych i przekazywacé specjalistycznym firmom.

1.8. W przypadku rozlewu produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw, na terenie budowy

nalezy je usuna¢ i zastosowa¢ odpowiednie $rodki zabezpieczajace przed przedostaniem
sie szkodliwych substancii do wéd i ziemi.

W zakresie zapewnienia prawidtowej gospodarki odpadami:

. Nalezy prowadzi¢ prawidtowa, zgodng z przepisami, gospodarke odpadami statymi fub
ptynnymi powstatymi w zwiazku z realizacjg inwestycji w sposdb pozwalajacy na uniknigcie
zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego, w tym morskiego odpadami statymi i
cieklymi.

2.2. Nalezy organizowa prace w taki sposéb, aby zminimalizowaé iloéé powstajgacych

odpaddw.

2.3. Przeprowadza¢ coroczne badanie osadéw dennych z okresowego czyszczenia toru

wodnego w fazie eksploatacji, w celu stwierdzenia wystepowania w urobku substancji
niebezpiecznych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 czerwca 2015
r. w sprawie odzysku fub unieszkodliwiania odpadéw poza instalacjami lub urzadzeniami
(Dz. U. 2z 2015 r. poz. 796).

2.4. Urobek zanieczyszczony substancjami niebezpiecznymi, jako odpad o kodzie 170505*

przekazywac¢ do odzysku fub unieszkodliwiania uprawnionej firmie.

2.5. Urobek nie zawierajgcy skladnikéw niebezpiecznych oraz spetniajacy wymogi ww.

rozporzadzenia odktada¢ na sztuczne wyspy mieszczace sie w obrebie  wod
powierzchniowych lub na pola refulacyjne; dopuszcza sie uzycie tego urobku jako materiatu
do niwelacji dna w miejscach przeglebien.

2.6. Wszelkie miejsca wyznaczone do skladowania substancii podatnych na migracje wodna

powinny by¢ uszczelnione.

2.7. Odpady wytworzone podczas realizacii przedsiewziecia w miare  mozliwosci

zagospodarowaC we wlasnym zakresie, a w przypadku braku takiej mozliwoéci nalezy je
selektywnie magazynowa¢ w migjscach do tego przystosowanych, w sposob najmnigj
zagrazajacy srodowisku, a nastepnie zagospodarowac zgodnie z przepisami.

2.8. Niedozwolone jest mieszanie odpaddw niebezpiecznych réznego rodzaju lub odpadow

3.

3.1.

niebezpiecznych z odpadami innymi niz niebezpieczne.

W zakresie zminimalizowania emisji zanieczyszczen pylowych i gazowych do
powietrza i ograniczenia emisji halasu do srodowiska:

Zapewnic¢ wilasciwg organizacje pracy, poprzez opracowanie, wdrozenie i dotrzymanie
projektu organizacji ruchu na obszarze objetym inwestycja obejmujacego m.in. zakres i
harmonogram prac pogiebiarskich.



4

3.2. Podejmowal dzialania zapobiegajace pyleniu terenu w czasie prac zwigzanych z
umocnieniami nabrzezy oraz ksztaltowaniu sztucznych wysp, poprzez zwilzanie terenu
prowadzonych prac, uwaine ladowanie materialdw sypkich na $rodki ftransportu i
przykrywanie ich plandekami.

3.3. Prace zwigzane z rozbidrkami obiektow prowadzi¢ w sposob minimalizujgcy emisje
niezorganizowana.

3.4. Na etapie realizacji przedsigwziecia stosowa¢ maszyny i pojazdy sprawne technicznie,
spetniajace normy emisji spalin; na biezgco kontrolowad stan techniczny maszyn i urzadzen
wykorzystywanych przy realizacji przedsiewzigcia.

3.5. Nalezy prowadzi¢ prace budowlane emitujgce wysoki poziom halasu w poblizu terenow
chronionych akustycznie tylko w porze dziennej, {j. miedzy godzing 6.00 a 22.00.

3.6. Zaplecze budowy powinno by¢ ulokowane jak najdalej od terendw chronionych akustycznie
(budynkow peinigeych funkcje zabudowy mieszkaniowe;).

4. W zakresie ochrony zabytkow nalezy:

4.1. W przypadku ingerencji w istniejace obiekty/zabytki archeologiczne lub dobra kultury prace
nalezy prowadzi¢ w uzgodnieniu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw.

4.2. W przypadku natknigcia sie w fazie realizacji na zabytki archeologiczne i dobra kultury
nalezy powiadomi¢ o tym fakcie Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow | wszelkie dalsze dziatania prowadzi¢ w uzgodnieniu z tym organem.

5. W zakresie ochrony przyrody, w celu zminimalizowania wplywu inwestycji na
$rodowisko przyrodnicze oraz wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
nalezy:

5.1. Przy prowadzeniu prac, przeksztaicenie i wykorzystanie elementow przyrodniczych winno
odbywac sie wytacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacja
inwestycii.

5.2. Zorganizowac plac budowy i jego zaplecze z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu | przeksztaicenia jego powierzchni, a po zakonczeniu prac przeprowadzié jego
rekultywacje.

5.3. Z uwagi na lokalizacje przedsigwzigcia w granicach obszaréw specjainej ochrony ptakéw
Natura 2000, tj. Zalew Szczecinski PLB320009, Delta Swiny PLB320002 i Dolina Dolnej
Odry PLB320003, nalezy stosowaé technologie o jak najmniejszej ucigzliwosci akustycznej.

5.4. Emisje hatasu podczas prowadzonych prac powinny by¢ minimalizowane poprzez
stosowanie urzgdzen | maszyn spetniajacych poiskie normy; do prac powinien byé
dopuszczony sprzet odpowiednio wyciszony, sprawny technicznie i o niskiej emisji
zanieczyszczen do powietrza.

5.9. Linie brzegowa wysp nalezy urozmaici¢ w celu zwigkszenia jej diugosci oraz zwigkszeniu
flosci i powierzchni zajmowanych przez litoral, co pozwoli na stworzenie warunkéw dia
rozwoju bentosu, rozwoju roslinnosci i ryb.

5.6. Ze wzgledu na ichtiofaung nalezy podja¢ dziatania ograniczajace oddziatywanie, w zakresie
prowadzenia prac w okreslonym rezimie czasowym:

a) wskazanym w pkt il.1.5.b) niniejszej decyzji;

b} realizacja prac poglebiarskich w pozostalej czeéci toru moze byé realizowana przez caty
rok bez ograniczen czasowych za wyjatkiem wigczen dla odcinkéw w km okoto 5+1000
do okoto 17+500 i w km okoto 36+000 do okolo 45+000.

5.7. Wykonywanie sztucznych wysp na Zalewie Szczecinskim moze by¢ realizowane przez catly
rok bez ograniczen czasowych pod warunkiem prowadzenia nadzoru $rodowiskowego.

©.8. Ze wzgledu na koniecznod¢ zabezpieczenia $rodowiska, a zwlaszcza ryb i minogow;
podczas prowadzenia robot mozliwe jest ich czasowe wstrzymanie w przypadkach
wystgpienia wysokiego zagrozenia.

5.9. Prowadzenie prac obejmujgcych: wycinke drzew | krzewdw, usunigcie roslinnosci
nadwodnej, formowanie skarp, ktére bedg powodowaé moga niszczenie siedlisk ptakéw
chronionych, a zwiaszcza baczka oraz zimorodka, wykona¢ poza okresem legowym

ptakow, {j. w okresie od 15 sierpnia do 15 lutego, a w przypadku, gdy wycinka w trakcie
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okresu legowego bedzie uzasadniona wzgledami technologicznymi, musi by¢ poprzedzona
ogledzinami ornitologicznymi i wykonana pod nadzorem ornitologicznym i po uzyskaniu
odstgpstw od zakazow, zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

510. W trakcie prac zabrania sig niszczenia istniejgcych zadrzewien i zakrzaczen oraz
naruszania struktury gleby | usuwania zalegajacej biomasy, na terenach nie objetych
inwestycja.

5.11. Zaleca sig usunigcie inwazyjnych gatunkéw obcych drzew, 1. klonu jesionolistnego Acer
negundo i jesionu pensylwanskiego Fraxinus pennsylvanica, rosnacych w rejonie
planowanej inwestycji, to jest: w strefie brzegowej wysp zlokalizowanych wzdtuz Przekopu
Mielenskiego oraz rzeki Odry; prace powinny zostaé wykonane przed rozpoczeciem
inwestycji pod nadzorem botanika.

5.12. Nalezy dokona¢ przesadzenia kep wilczomiecza blotnego Euphorbia palustris z miejsc
kolizyjnych w ten sam typ siedliska zlokalizowany poza obrgbem bezposredniego
oddziatywania inwestycji; prace nalezy wykonaé przed rozpoczeciem inwestycji, pod
nadzorem botanika, po uzyskaniu odstepstw od zakazow, zgodnie z art. 56 ustawy o
ochronie przyrody.

9.13. W ramach zablegébw majacych ograniczy¢ stopieh negatywnego oddzialywania
inwestycji na bobra, na czas realizacji nalezy zapewnié¢ nadzér przyrodniczy na catym
obszarze, na kiorym stwierdzono dziatalnosé bobra i $lady wydry, szczegdinie na odcinku
Przekopu Mieleriskiego migdzy Przesmykiem Orlim i Parnica. W trakcie realizacji inwestycji
prace naruszajace istniejacy strukture brzegu wykonywaé precyzyjnie, ograniczajac do
minimum dziatania w bezposrednim sgsiedztwie zeremi. Pod nadzorem przyrodniczym
powinno by¢ przeprowadzone ewentualne zniszczenie zeremia nr 4, po uzyskaniu
odstepstw od zakazow, zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

5.14. Wycinke drzewostanow i zadrzewient w rejonach wystepowania nietoperzy wykonac w
okresie od sierpnia do kwietnia, tj. poza okresem ¢ najwigekszym potencialnym ryzyku
zniszczen kolonii rozrodczych nietoperzy w kryjéwkach naturainych; poza tym okresem
kazdg wycinkg poprzedzi¢ oceng chiropterologa pod katem potencjainego wykorzystania
przez nietoperze.

5.15. Z uwagi na to, ze nietoperze moga by¢ obecne w obiektach przeznaczonych do rozbiérki
praktycznie przez caly rok niezbedne bedzie przeprowadzenie kontroli chiropterologiczne;
bezposrednio poprzedzajacej prace rozbidrkowe, w przypadku stwierdzenia wystepowania
miejsc wystepowania nietoperzy w obiektach przewidzianych do wyburzenia prace
rozbidrkowe nalezy przeprowadzi¢ po uzyskaniu decyzji na odstepstwa od zakazow w
stosunku do chronionych gatunkow nietoperzy.

5.16. Jako rekompensate wycinki zaplanowaé i wykona¢ nasadzenie gatunkéw rodzimych:
drzew w stosunku 2:1 na projektowanych wyspach, w celu odtworzenia sie siedlisk
tegowych na obszarze przylegajacym do miejsc, gdzie mozliwe bedzie formowanie sie
skarp w sposob naturalny lub na Ostrowie Grabowskim.

5.17.  Niezbedne jest odtworzenie siedlisk ptakow w formie zblizonej do utraconych, na ktore
sktadajg sig siedliska zlokalizowane gtéwnie na wyspach i polozone w poblizu brzegu.

a) siedliska nalezy odtworzy¢ na jednej z planowanych wysp;

b) prace nad planowaniem i realizacja prowadzi¢é pod nadzorem doéwiadczonego
ornitologa przy wspdtpracy z botanikiem;

c) zalecane sg nasadzenia zadrzewien i zwartych zakrzewien oraz pojedynczych drzew z
gatunkow lisciastych, gidwnie: wierzba i topola, a takze szuwary w wodzie i na ladzie —
gtownie trzcinowe oraz kepy krzewow wierzbowych oraz utworzenie piaszczystych plaz |
pozbawionych roslinnoéci przybrzeznych obszaréw blotnistych:

d) niezbedne jest zastosowanie rozwigzan polegajacych na stworzeniu sztucznych,
stabilnych siedlisk lggowych dla zimorodka ~ sztuczne skarpy 10 sztuk, w miejscach
niedostepnych dia ludzi (brak tatwego dojazdu), na brzegach wysp ,leénych”, na ktorych
przewidziano mozliwo$¢ wystgpienia kolizji oraz w miejscach o mozliwym naturalnym
formowaniu sig skarp (Ostrow Mielefiski, Mielenska taka, Wielka Kepa, Radolin i
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Debina) przylegajacych do toru wodnego, albo wzdiuz brzegéw tych wysp nie
przylegajacych bezposrednio do toru wodnego, w siedlisku odpowiednim dia gatunku.

1. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt.
1-13 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko {Dz. U. z 2016 r,, poz. 353 ze zm.).

1. W opisie prowadzonych robét nalezy uwzgledni¢ warunki zawarte w punkcie I, niniejszej
decyzji.

2. Przedsigwzigcie, w zakresie miejsc zdeponowania urobku wydobytego podczas prac
pogiebiarskich zwigzanych z modernizacjg toru wodnego, nalezy realizowadé w wariancie
E2W4, {j. realizacje dwdch wysp na Zalewie Szczecinskim.

3. Ponadio do deponowania nadmiaru urobku nalezy wykorzystywaé w miare mozliwosc
istniejace i planowane pola odktadcze (refilacyjne) Urzedu Morskiego w Szczecinie i innych
podmiotow.

4. W rejonie Swinoujscia (km ok. 5,00 do km 16,00), gdzie glebokos¢ jest lokalnie wieksza od
planowanej, do niwelacji dna toru do rzednej 12,5 m wykorzysta¢ urobek z poglebiania
innych odcinkdw toru.

5. Wszedzie tam, gdzie nie ma koniecznos$ci ochrony istniejacych budowli hydrotechnicznych,
brzegow naturalnych i obszardéw ladowych zachowadé skarpy i rynny toru bez formowania i
umachiania.

6. Zaprojektowa¢ | wykonaé urozmaicong linie brzegowg wysp przez specjalnie
zaprojektowany system umocniert nabrzezy oraz czesci podwodnej wysp, w celu poprawy
stanu srodowiska bytowania dia wszystkich grup organizméw zwiazanych ze $rodowiskiem
wadnym (organizmy planktonowe, bentosowe, ryby, ptaki, ssaki morskie).

7. Zachowa¢ nastepujace wymogi projektowe i wykonawcze realizacii dla sztucznych wysp:

7.1. Wydzielic strefy: podwodne umocnienie zewnetrzne, obrzeze nadwodne zewnetrzne,
wypetnienie refulatem, materiat separacyjny.

7.2. 8trefy  podwodna | nadwodna muszg by¢ trwatymi konstrukcjami  oporowymi
zapewniajacymi stateczno$¢ i stabilnos¢ sztucznych wysp oraz odpornosé konstrukeji na
efekty zmian klimatycznych.

7.3. Umocnienie zewnegtrzne wyspy zaprojektowaé i wykonaé jako konstrukcje trwatg z
materiatow takich jak: kamien, prefabrykaty betonowe o maksymalnie duzej powierzchni
biologicznie czynnej, np. gwiazdobioki.

7.4. W konstrukcji umocnien zewnetrznych zaprojektowac | wykonaé pdki lub w inny sposéb
uksztattowa¢ warunki do osiedlania sig roslin | zwierzat podwodnych.

7.5. Wymagane jest uksztattowanie goérnej pdiki podwodnej na gtebokosci okolo 1 m i o
szerokosci minimum 3 m.

7.6. ObrzeZze nadwodne zewnetrzne zaprojektowad i wykonaé o szerokosci minimum 8,7 m z
zachowaniem nachylenia skarp nie mnigj niz 1:3, jako konstrukcje trwatg z materiatow
takich jak: kamien, prefabrykaty betonowe o maksymalnie duZej powierzchni biologicznie
czynnej, np. gwiazdobioki.

7.7. Korong obrzeza nadwodnego zewnetrznego zaprojektowad i wykonaé o szerokosci
minimum 2 m i rzednej okoto +2 m.

7.8. Za korong obrzeza nadwodnego zewngtrznego zaprojektowad i wykonad row opaskowy o
szerokosci ok. 3 m i glebokosci ok. 0,3 m ponizej poziomu korony.

7.9. Podwodne umocnienia zewngtrzne i obrzeza nadwodne zewngtrzne otoczyé materialem
separacyjnym od strony wewnetrznej wyspy.

7.10.  Podwodne umocnienia zewnetrzne posadowié na materiale separacyjnym.

7.11. Wypetnienie refulatem z pogtebienia toru wodnego zaplanowaé do wysokosci ok. 3 m
ponad poziom korony obrzeza nadwodnego o nachyleniu skarp nie mniejszym niz 1:3.
7.12. Wykona¢ obrzeze wyspy w taki sposéb, aby nie bylo zamknigte do czasu wypelnienia

refulatem (w okregu obrzeza nalezy pozostawi¢ odcinek niezabudowany), aby wypetienie
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refulatem z poglebienia toru wodnego rozpoczaé od wnetrza wyspy (co ograniczy zmacenie
wody w Zalewie Szczecinskim), wypelnianie urobkiem prowadzi¢ sukcesywnie, aby
umozhwi¢ ucieczki wigkszosci ryb zamknigtych wewnatrz obrzeza.

7.13.  Wykona¢ na jednej z wysp nasadzenia zieleni, jako rekompensate za zniszczenia zieleni

8.

9.

1.1.

1.2.

1.3.

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

7.6.

przewidziane w ramach modernizacji toru na odcinku Police - Szczecin.

W technologii budowy wykorzystywaé, w miare mozliwoéci, materialy budowlane gotowe i
przygotowane do bezposredniego uzytku.

W zwiazku z faktem sztucznego kreowania siedlisk, dziatania zwiazane z ich utrzymaniem
na sztucznych wyspach prowadzi¢ réwnolegle z monitoringiem porealizacyjnym, z ktérego

majg one wynikac.

. Stwierdzam konieczno$¢ zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania

oddzialywania przedsigwziecia na Srodowisko w nastepujacym zakresie:
Przedsigwziecie prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, weryfikujgcym mozliwosé
wystgpowania chronionych gatunkow roslin i zwierzat oraz siedlisk w miejscach objetych
przedsigwzigciem, obejmujgcym m.in.:

Ustalenie, czy miejsca lokalizacji zaplecza budowy, gromadzenia materiatéw budowlanych,
postoju maszyn roboczych, zaplecza sanitarnege pracownikow pod katem ich lokalizagii i
zabezpieczenia nie kolidujg z terenami cennymi przyrodniczo.

Kontrole drzew i krzewow przewidzianych do wycinki, pod katem ich zasiedlenia przez
chronione gatunki owadoéw, ptakow i nietoperzy.

Kontrolg budynkow przewidzianych do rozbiorki pod katem wystepowania miejsc legowych
chronionych gatunkéw ptakow oraz siedlisk nietoperzy.

Zapewni¢ biezacy nadzor specjalistycznej firmy zajmujacej sig usuwaniem i neutralizacjg
zanieczyszczen z wod.

Przed przystgpieniem do realizacji planowanej inwestycji i w jej trakcie nalezy prowadzi¢
kontrole w celu wyznaczenia miejsc lokalizacji zaplecza budowy, gromadzenia materiatow
budowlanych, postoju maszyn roboczych, zaplecza sanitarnego pracownikéw pod katem
ich lokalizacji i zabezpieczenia.

W fazie budowy, w tym wykonywania prac pogtebiarskich prowadzi¢ ewidencje zuzywanych
surowcow, paliw i wytwarzanych odpadéw, kontrolowa¢ prawidiowy stan utrzymania
sprzetu budowlanego i pojazddw transportowych, prowadzi¢ staly nadzér nad pracg
maszyn oraz prowadziC¢ ewidencjg ilosciowo-jakosciows odpaddw, zgodnie z przyjetg
kiasyfikacja odpadow.

Kontrolowa¢ stan drzew i ich zabezpieczen w trakcie trwania robdt budowlanych.

Naktada sie obowiazek prowadzenia nadzoru przyrodniczego w fazie realizacji
inwestycji oraz monitoringu przyrodniczego przed-, podczas i po realizacji
inwestycji.

Nalezy prowadzi¢ nadzér przyrodniczy w trakcie realizacji inwestycji oraz monitoring
przedinwestycyjny przez okres minimum 1 roku, inwestycyjny przez okres trwania
inwestycji | poinwestycyjny przez 5 kolejnych lat od zakonczenia przedsiewziecia.
Monitoring ma by¢ prowadzony przez specjalistéw z do$wiadczeniem z branz objetych
monitoringiem.

Szczegdlowy zakres, metodyke i harmonogram monitoringu przedstawi¢ do akceptadji
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Na podstawie wynikow monitoringu przyrodniczego moze on podlegadé weryfikacji przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i w razie potrzeby moze zostac uzupetniony
0 kwestie wskazane przez ten organ.

Po przeprowadzeniu poszczegdélnych dziatan monitoringowych nalezy kazdorazowo
przedstawi¢ sprawozdanie z monitoringu Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, w terminie do 6 miesiecy od zakonczenia prac.

W przypadku ewentualnego stwierdzenia negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na
monitorowane zasoby $rodowiska nalezy bezzwiocznie przedstawi¢ propozycie dziatan

naprawczych lub tagodzacych.



7.7.

7.8.

7.9.
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Nalezy monitorowac i dokumentowac stan, zasoby i rozmieszczenie chronionych prawnie
elementéw Srodowiska przyrodniczego z interpretacjg stwierdzanych zmian w stosunku do
danych przedstawionych w raporcie oddziatywania na $rodowisko i wynikéw monitoringu
przedinwestycyjnego.

Cel monitoringu to:

a) okreslenie tta w rejonie planowanych prac czerpalnych | sztucznych wysp w
wyznaczonych rejonach Zalewu Szczecinskiego, dla wybranych parametrow;

b) dokumentowanie zmian w Srodowisku Zalewu Szczecinskiego i w przewidywanym
zasiegu oddziatywania przedsiewzigcia (w polu bliskim i dalekim od oérodka zaburzen);

¢) moniforing zmian krazenia wod  wywolanych poglebieniem toru w  okresie
porealizacyinym;

d) weryfikacja prognozowanych efektow sformulowanych w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Przedmiotem monitoringu przedinwestycyjnego i inwestycyjnego powinien by¢:

a) monitoring zmienno$ci przestrzennej | czasowej parametrow fizykochemicznych wody,
szczegoOlnie w obszarze planowanych skladowisk urobku (wyspy) i w obszarze
referencyjnym:;

b} monitoring geochemiczny dna w obszarze skladowania urobku (wyspy) i w obszarze
referencyjnym;

c) monitoring fauny dennej, fitoplanktonu, zooplanktonu oraz chronionych gatunkow
siedlisk, zwierzat | ptakéw w ramach sieci Natura 2000 oraz ryb znaczacych dla
gospodarki szczegolnie dla dna w obszarze planowanych skiadowisk urobku (wyspy) i w
obszarze referencyjnym;

d) dzialania zwigzane z ufrzymaniem sztucznie kreowanych siedlisk na sztucznych
wyspach prowadzi¢ rownolegle z monitoringiem porealizacyjnym, z ktérego majg one
wynikac.

7.10. Zakres monitoringu powinien obejmowac:

7.11.

a) monitoring fauny dennej, fitoplanktonu, zooplanktonu oraz chronionych gatunkéw
siedlisk, zwierzat i ptakow w ramach sieci Natura 2000 oraz ryb znaczacych dia
gospodarki szczegdlnie dla dna w obszarze planowanych skladowisk urobku (wyspy) i
w obszarze referencyjnym;

b} ocene skutecznosci zastosowanych rozwigzan chronigcych $rodowisko.

Zalecenia dla nadzoru i monitoringu przyrodniczego dla wysp i toru wodnego:

a) monitoring siedliska przyrodniczego 1150* Laguny przybrzezne prowadzié z
czestotliwoscig nie mniejsza niz raz w roku:

b} monitoring szaty ro$linnej w zakresie kolonizacji wysp przez gatunki roslin prowadzi¢
nie rzadziej niz raz w roku na etapie budowy wysp a po zakonczeniu inwestycji dwa
razy w roku, na poczatku oraz w srodku lub pod koniec sezonu wegetacyjnego;

¢) monitoring linii brzegowej w zakresie roélin i siedlisk na obszarach kolizyjnych oraz w
miejscach o naturalnym uformowaniu sig skarp prowadzi¢ w okresie budowy (dwa razy
w roku} oraz w pierwszym, trzecim i piatym roku po oddaniu inwestycji do uzytkowania;

d) monitoring inwazyjnych gatunkow drzew i krzewow przez prowadzi¢ co dwa lata;

e) monitoring przyjecia sie przesadzonych kep wilczomlecza blotnego na nowym
stanowisku prowadzi¢ w okresie kwitnienia gatunku;

f) monitoring regeneracii siedlisk fegowych prowadzi¢ dwa razy w roku na etapie budowy
a po zakonczeniu inwestycji w pierwszym, trzecim i pigtym roku uzytkowania;

g) monitoring ptakéw (rozpoznanie gatunkéw ptakdw i ich liczenie) ich prowadzi¢ (np. z
todzi ptyngcej) wzdiuz toru wodnego na odcinku Szczecin — Swinoujécie i w jego
sgsiedztwie w pasie 0 szerokosci ok. 1 km (po 500 m z kazdej burty);

Monitoring ptakéw na powierzchni wysp | wokét nich prowadzi¢ z czestotliwosciag jeden
raz w miesigcu, z uwzglednieniem rozpoznania gatunkow ptakéw i liczenia par
legowych oraz osobnikow ptakow nielegowych przebywajgcych na wyspie i w jej
najblizszym sgsiedztwie. Podczas kontroli nalezy rowniez rozpoznaé¢ stan siedlisk
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ptakow oraz ewentualnie spostrzeZone zagrozenia m.in. zagrozenia wynikajace z
sukcesji roslinnoéci niepozadane] (trzcina, krzewy, drzewa inna wysoka roslinnosc)
oraz na pojawienie sig ssakow drapieznych jak lis, norka amerykanska, jenot czy szop
pracz {obserwacje bezposrednie, tropy, odchody i inne $lady). W zwigazku z tym, Ze
istnieje mozliwos¢ zasiedlenia wysp przez ptaki legowe juz w trakcie jej budowy
zalecane jest prowadzenie nadzoru ornitologicznego w okresie legowym (kwiecien —
lipiec) podczas prac. W celu oceny zasiedlenia obszaru wysp przez ptaki nielegowe
zaleca sig prowadzenie nadzoru réwniez w okresie pozalegowym (wrzesien — marzec).
Prowadzi¢ monitoring ptakéw wzdiuz toru wodnego na odcinku Szczecin — Swinoujscie
z fodzi ptyngcej, z czgstotliwoscig jeden raz w miesigeu (w fazie budowy), monitoring
zajecia nowo powstatych siedlisk (odtworzone siedliska na sztucznej wyspie oraz
sztuczne migjsca legowe dla zimorodkéw) w fazie eksploatacii oraz ptakéw legowych
w miejscu realizacji inwestycji, na odcinku Szczecin — Police (odcinek 46+850 -
87+600 kilometrazu historycznego).

monitoring ichtiofauny - monitoring polowowy, nalezy prowadzi¢ wiosna za pomocy
narzgdzi do potowdw. Monitoring prowadzi¢ w okresach wedrowek wiosennych i
jesiennych ryb w celu oceny drozno$ci szlakéw migracyjnych ryb wedrownych oraz
dodatkowo monitorowac przytowy gatunkow w komercyjnych potowach rybackich
realizowanych w obszarach uj$¢ rzek wplywajacych do estuarium. Monitoringiem objaé
obszary zagospodarowania urobku. W trakcie trwania prac zwigzanych z inwestycjg
nalezy przewidzie¢ prowadzenie nadzoru przyrodniczego na odcinkach kolizji z
brzegiem lub na odcinkach o mozliwym naturalnym formowaniu sie skarp. W sezonie
nastepujacym po zakonczeniu prac, nalezy przeprowadzié monitoring ichtiofauny na
tych samych odcinkach od wyspy Wielki Karw do kanaiu Parnica w celu zbadania
stopnia i tempa odiwarzania sig siedlisk i skiadu gatunkowego ichtiofauny;

monitoring fauny dennej, zooplanktonu prowadzié z czestotliwoscia nie mniejszg niz 2
razy w roku podczas sezonu wegetacyjnego. W przypadku sztucznych wysp prowadzié
monitoring bentosu w strefie brzegowej pod katem tworzenia sie nowych siedlisk;
monitoring zooplanktonu prowadzi¢ z czestotliwoscig nie mniejsza niz 2 razy w roku
podczas sezonu wegetacyjnego. Punkty badawcze powinny byé zlokalizowane
mozliwie w poblizu wczeéniej prowadzonych prac, oraz dodatkowo w Odrze, w
nastepujacych punktach badawczych:

S

stanowisko | koordynaty N koordynaty E lokalizacja Typ préoby

53-56'28" 14-16'27" Zatoka Pomorska z toru wodnego

53-54'32" 14-16'20" Swinoujscie

53-563'11,32" 14-15'45,83" Kanat Miglinski

53-46'10" 14.21"14" Zalew Szczecinski referencyjny

53-46'19" 14-28'56" Zalew Szczecinski

53:42'47" 14-28'13" Zalew Szczecinski

53-38'3,6" 14-34'3,83" Roztoka Odrzanska | 2 toru wodnego

53-32'569,4" 14.36'47" Odra

||| RiWwiN|

53-28'17,6" 14:36"17" Odra

k) monitoring bentosu prowadzi¢ z czestotiiwoscig nie mniejsza niz 2 razy w roku podczas

sezonu wegetacyjnego. Monitoring powinien obejmowac badania bentofauny ze strefy
brzegowej w sezonie wiosennym, ietnim i jesiennym. Punkty badawcze powinny by
zlokalizowane mozliwie w poblizu wczesniej prowadzonych prac, oraz dodatkowo
proponuje sig punkty w Odrze, w nastepujacych punktach badawczych:

stanowisko | koordynaty N koordynaty E lokalizacja Typ proby
1 53-56'28" 14-16'27" Zatoka Pomorska z toru wodnego
2 53-54'32" 1416'20" Swinoujécie i tuz obok toru
3 53-53'11,32" 14-15'45,83" Kanat Mielinski wodnego (do 50 m
od toru)
4 53-46'10" 14-21'14" Zalew Szczecinski referencyjny
5 53:46'19" 14028'56" Zalew Szczecinski
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6 53-42'47" 14281 3" Zalew Szczecinski z toru wodnego

7 53-38'3,6" 14-34'3,83" Roztoka Odrzanska |i tuz obok toru
wodnego (do 50 m
od toru)

8 53.32'568,4" 14-36'47" Odra z toru wodnego

9 53-28'17,6" 14-36'17" Odra

I} monitoring herpetofauny nalezy prowadzi¢ na wszystkich stanowiskach cennych dia
ptazow, szczegdlnie w miejscach, w ktorych wystapita kolizja z brzegiem lub naturalne
formowanie sig skarp (od wyspy Wielki Karw do kanatu Parnica) w celu zbadania stanu
siedlisk i skladu herpetofauny. W trakcie trwania prac zwigzanych z inwestycjg nalezy
przewidzieC prowadzenie nadzoru przyrodniczego na wszystkich stanowiskach cennych
dla plazdw.

Hydla wilasciwej oceny skuteczno$ci stosowanych zabiegdw minimalizujgcych i
kompensujgcych przeprowadzi¢é monitoring inwestycyjny i poinwestycyjny, w zakresie
oceny stanu populacji bobra i wydry (w przypadku potwierdzenia jej obecnos$ci) na catym
terenie tej czedei inwestycji, gdzie zabiegi bedg stosowane. Monitoring, w odniesieniu do
obu gatunkow nalezy prowadzi¢ w kolejnych sezonach nastepujgcych po zakonczeniu
prac, w okresie jesienno-zimowym.

V. Obowigzek przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na srodowisko.
Nie naktada si¢ obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na
budowe (art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko Dz. U. z 2016 r., poz.353 ze zm.).

Uzasadnienie

Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie wystgpil z wnioskiem z dnia 19.09.2014 r. o wydanie
decyzji 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.. ,Modernizacja toru
wodnego Swinoujscie ~ Szczecin do gtebokosci 12,5 m”, wysiepujgc jednoczesnie z wnioskiem
o ustalenie zakresu raportu, korzystajgc z zapisow art. 69 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko — zwanej dalej ustawg Q0S. Do
wniosku zatgczone zostaty nastepujace dokumenty:

- karta informacyjna przedsigwziecia,

- poswiadczone przez wiasciwe organy kopie map ewidencyjnych obejmujace przewidywany
teren, na kiérym bedzie realizowane przedsigwziecie oraz obszar, na kiory bedzie
oddziatywac przedsiewziecie,

- informacja Urzedu Morskiego w Szczecinie o etapowaniu przedsigwziecia,

- wypisy i wyrysy z miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego — kopie,

- zaswiadczenia organdw gmin o braku miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego dla czesci terendw inwestycyjnych — kopie,

- informacja Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie o braku miejscowych plandw
zagospodarowania przestrzennego dla dziatek stanowiacych morskie wody wewnetrzne.

Poniewaz wniosek nie spetniat wymogdéw formalnoprawnych Regionainy Dyrektor Ochrony
Srodowiska pismem z dnia 25.09.2014.r. wezwat wnioskodawceg 0 przedioZzenie brakujgcych
dokumentow, w tym: oryginatow wypiséw | wyrysow z miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego oraz oryginatdw informagji o ich braku. Stosowne uzupetnienie wptyneto w dniu
3.10.2014r.

W przedmiotowej spawie liczba stron postepowania jest wigksza niz 20 osob, zatem wypis z
rejestru  gruntdw  obejmujacy przewidywany teren, na kiorym bedzie realizowane
przedsigwzigcie, oraz obejmujacy obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewzigcie, jest
wymagany do dotgczenia do materiatu dowodowego na dalszym etapie postgpowania, zgodnie
z art. 74 ust. Ta—1c ustawy OOS.
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Po uzupeinieniu formalnoprawnym wniosku wystapity okolicznosci umoziiwiajgce podjgcie
procedury administracyjnej i jego merytoryczne rozpatrzenie,

Z przediozonych dokumentdéw wynika, iz przedsiewziecie realizowane bedzie w czgsci na
obszarach morskich, gdyZz akwen Zalewu Szczecifiskiego oraz objeta inwestycja czesé rzeki
Odry majg status morskich wod wewnetrznych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 21
marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U. z
2013 1., poz. 934 ze zm.). W zwiazku z czym, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie jest organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
zgodnie z art. 75 ust. 7 ustawy OOS, {j.: realizowanych w czgéci na obszarach morskich.
Wiasciwos¢ organu do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wynika rowniez z
art. 75 ust. 1 pkt. 1 ppkt ¢ stawy OOS, z uwagi na zakwalifikowanie przedsiewzigcia do
przedsiewzieC mogacych zawsze znaczgco oddzialywad na Srodowisko oraz jego realizacji na
obszarach morskich.

Zgodnie z art. 71 ustawy OOS$ uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla planowanych przedsiewzieé mogacych zawsze znaczgco oddzialywaé na
$rodowisko | przedsiewzie¢ mogacych potencjalne znaczgco oddzialywaé na $rodowisko.
Charakterystyka planowanej inwestycji, wskazata, iz kwalifikuje sie ona do mogacych zawsze
zZnaczaco oddzialywac na srodowisko zgodnie z zapisami § 2 ust. 1 pkt 33 rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddzialywa¢ na $rodowisko (tekst jednolity - Dz. U. z 2016 r. poz. 71), jako: ,porty lub
srodigdowe drogi wodne pozwalajgce na zegluge statkow o nosnosci wiekszef niz 1350 t, w
rozumieniu ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o Zzegludze srodladowsj (Dz. U. z 2006 r. Nr 123,
poz. 857, ze zm.)".

Skiadajac wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsiewzigcia mogacego zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, zamiast raportu o
oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, whnioskodawca przediozyt karte informacyjna
przedsiewziecia wraz z wnioskiem o ustalenie zakresu raportu, zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy
008. Regionainy Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie przeprowadzit postepowanie w
tym zakresie | wydat postanowienie z dnia 3.12.2014 r., znak: WONS-08.4211.17.2014.AT.5, w
ktorym dla wnioskowanego przedsigwzigcia okreslit zakres raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko. Postanowieniem z dnia 3.12.2014 r., znak: WONS-08.4211.17.2014.AT.5, zawiesit
postepowanie do czasu przediozenia raportu ¢ oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko,
zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy OCS.

Przed wydaniem ww. postanowienia, tut. organ w ramach konsultacji z wia$ciwymi organami,
na postawie art. 70 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z art. 78 ust. 1 ustawy OOS, pismem z dnia
14.10.2014 r., znak: WONS-08.4211.17.2014.AT.4, wystapit o okreslenia zakresu raportu do
organdw inspekcji sanitarnej: Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Swinoujéciu
i Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie. W ustawowym terminie 14
dni otrzymano jedynie opinie Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie,
ktory pismem z dnia 27.10.2014 r., znak: GS-Sz-ONS-ZNS/401/11/14, okreélit zakres raportu. Z
uwagi na zapisy art.70 ust. 1a ww. ustawy OOS wystapiono réwniez o opinie do Dyrektora
Urzedu Morskiego w Szczecinie, ktéry pismem z dnia 22.10.2014 r, znak: OW-IV-
071/036/02/14, okreslit zakres raportu. Uwagi obu organdw zostaly uwzglednione w catosci
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Z uwagi na przediozenie przez wnioskodawce w dniu 11.12.2015 r. opracowania pt.: ,Raport
oddziatywania na srodowisko przedsiewziecia pn.: Modernizacja toru wodnego Swinoujscie ~
Szczecin do glebokosci — 12,5 m”, opracowanego przez zesp6t pod kierunkiem mgr inz. Piotra
Rydzkowskiego {Gdansk — Szczecin, listopad 2015) — zwany dalej raportem, Regionainy
‘Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowieniem z dnia 22.12.2015 r., znak:
WONS-08.4211.17.2014. AT/KM.9, podjal zawieszone postepowanie, zgodnie z zapisami art.
97 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z

2016, poz. 23 ze zm.) - zwanej dalej k.p.a. Nastepnie pismem z dnia 13.01.2016 r., znak:
11
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WONS-0S.4211.17.2014.AT.14 zwrécit sie do wnioskodawcy o uzupetnienie przediozonych
wraz z raportem dokumentow, o wypis z rejestru gruntéw obejmujacy przewidywany teren, na
ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz obejmujgcy obszar, na kitéry bedzie
oddziatywa¢ przedsiewziecie, wymagany na podstawie art. 74 ust. 1 pkt.1a ustawy OOS.
Stosowne uzupetnienie wplyneio w dniu 20.01.2016 r., a mapy pokazujace lokalizacje inwestycii
w catosci wraz z oddziatywaniem na $rodowisko zostaly przedstawione w dniu 26.01.2016 r.

W toku postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wystepowat o
uzupetnienia | wyjasnienia do raportu oddziatywania pismami z dnia 25.03.2016 r. (z uwagi na
zakres wezwania wskazano termin 6 miesigcy na uzupetnienie raportu), z dnia 6.10.2016 r. (0
dodatkowe egzemplarze uzupetnienia z uwagi na udziat w postepowaniu kilku organdéw w tym
Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie), z dnia 17.10.2016 r. (ponowne wezwanie do
uzupetnienia raportu).

Uzupetnienia do raportu przekazywane byly przez wnioskodawce w dniach: 19.09.2016 r.,
18.10.2016 1.1 30.11.2016 r.

Zgodnie z ustawg O0S, organ przeprowadzit postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko planowanego przedsigwzigcia, obejmujgce w  szczegodinosci:  uzyskanie
wymaganych ustawag opinii i uzgodnien, weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko, a takze zapewnienie mozliwosci udzialu spoleczenstwa w postepowaniu.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 1 2 ustawy OOS w toku postepowania wystapiono o opinie
Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie i Panstwowego Granicznego
Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Swinoujéciu (pismo z dnia 22.12.2015 r., znak: WONS-
08.4211.17.2014.AT/KM.10), a zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 tej ustawy o uzgodnienie do

Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie (pismo z dnia 22.12.2014 r., znak: WONS-

08.4211.17.2014.AT/KM.11). Z uwagi na przediozone przez wnioskodawce uzupetnienia do

raportu ponownie wystgpiono w dniu 20.12.2016 r. do ww. organdéw o zajecie stanowiska w

sprawie W zwigzku z nowym materialtemm dowodowym (pisma znak: WONS-

08.4211.17.2014.AT.29 oraz WONS-0S$.4211 17.2045.AT.30).

Panstwowy Graniczny inspektor Sanitarny w Szczecinie pismem z dnia 12.01.2016 r., znak:

GS-8z-ONS-ZNS/401/1/16, oraz pismem 2z dnia 26.01.2017 r., znak: GS-Sz-ONS-

ZNS/401/3/17, zaopiniowal pozytywnie realizacie przedsiewziecia pod warunkiem

zorganizowania placu budowy i jego zaplecza tak, aby zabezpieczy¢ Srodowisko gruntowo-

wodne przed przenikaniem zanieczyszczen.

Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Swinoujéciu pismem z dnia 3.03.2016 r., znak:

GS-N-NZ/4010/4/186, oraz pismem z dnia 11.01.2017 r., znak: GS-N-NZ/4010/2/17, zaopiniowat

przedsiewziecie bez uwag.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie pismem z dnia 18.01.2016 r., znak: OW-IV-

071/003/02/16, oraz pismem z dnia 4.01.2017 r., znak: OW-iV-071/001/02/17, uzgodnit

realizacje przedsigwzigcia w odniesieniu do obszaru morskiego okreélajac nastepujgce warunki
jego realizacji:

1. Realizacja przedsigwzigcia powinna  wykluczy¢ przedostanie sig  jakichkolwiek
zanieczyszczen do Srodowiska wodnego. Nalezy zapewni¢ prowadzenie prac w sposoéb
pozwalajacy na uniknigcie zanieczyszczenia $rodowiska morskiego odpadami statymi i
cieklymi oraz niezwlocznie | na biezgco usuwaé z powierzchni wody wszelkie
zanieczyszczenia powstate w zwigzku z prowadzonymi pracami.

2. W przypadku rozlewu produktow naftowych i ropopochodnych z maszyn lub pojazdow,
zastosowac odpowiednie $rodki zabezpieczajgce przedostawanie sie szkodliwych substangii
do wod i do ziemi.

3. Zaplecze budowlane, miejsca gromadzenia odpadow i materiatdw zorganizowac i prowadzi¢
zapewniajac oszczedne korzystanie z terenu | minimalne przeksztalcenie jego powierzchni, a
po zakonczeniu prac teren przywroci¢ do poprzedniego stanu. Nalezy prowadzi¢ prawidiowa
gospoedarke odpadowa, w tym:

a) organizowac prace w taki sposdb, aby minimalizowac ilo$¢ powstajacych odpaddw;
12
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b) wytworzone odpady magazynowac selektywnie w miejscach do tego przystosowanych w
sposdb najmniej zagrazajacy $rodowisku, a nastepnie zagospodarowaé zgodnie z
przepisami, za$ scieki socjalno-bytowe z placu budowy nalezy odprowadzaé do
szczelnych bezodptywowych zbiornikow na $cieki.

4. Przy prowadzeniu prac, przeksztatcenie i wykorzystanie elementow przyrodniczych winno
odbywac sig wylgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacja
inwestycii.

5. Realizacja przedsigwzigcia powinna speinia¢ wymogi ochrony srodowiska wéd morskich w
kontekscie zapiséw wymagan wynikajacych z Ramowej Dyrektywy Wodnej.

6. Z uwagi na lokalizacje przedsigwziecia w granicach obszaréw specjalnej ochrony ptakdw
Natura 2000, {j. Zalew Szczecinski PLB320009, Delta Swiny PLB320002 i Dolina Dolnej
Odry PLB320003, nalezy stosowac¢ technologie o jak najmniejszej uciazliwosci akustycznej;
emisje hatasu podczas prowadzonych prac powinny byé minimalizowane poprzez
stosowanie urzadzert i maszyn spelniajgcych polskie normy; do prac powinien byé
dopuszczony sprzet odpowiednio wyciszony, sprawny technicznie i o niskiej emisji
zanieczyszczen do powietrza,

Warunki okreslone w stanowiskach ww. organéw zostaly w catosci zostaly uwzglednione w

niniejszej decyaz;ji.

Poniewaz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie jest organem prowadzacym

postgpowanie, zastosowanie ma art, 6 ustawy OOS, zgodnie, z ktorym ,wymogu uzgodnienia

fub opiniowania nie stosuje sig, jezeli organ prowadzacy postepowanie jest jednoczesnie
organem uzgadniajacym lub opiniujacym”.

W przediozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko przeanalizowano
wptyw planowanej inwestycji na $rodowisko, w tym na: wody powierzchniowe | podziemne,
gleby, powietrze, oddziatywanie akustyczne, gospodarke odpadami i gospodarke wodno-
$ciekowa i $rodowisko przyrodnicze.

Po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko tut. organ
uznat zasadnosc realizacji przedsigwzigcia w wariancie innym niz wnioskowany w zakresie
miejsc zdeponowania urobku wydobytego podczas prac pogigbiarskich zwigzanych z
modernizacjg toru wodnego, tj. zamiast wnioskowanych do budowy 3 sztucznych wYysp,
realizacjg dwoch wysp na Zalewie Szczecifiskim. Zgodnie z art. 81 ust. 1 ustawy 008, ktory
stanowi, ze jeZeli z oceny odziafywania na $rodowisko wynika zasadnosé realizacji
przedsigwzigcia w warfancie innym niz proponowany przez wnioskodawce, organ wiasciwy do
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, za zgoda wnioskodawcy, wskazuje w
decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie braku zgody wnioskodawcy, odmawia
zgody na realizacje przedsigwziecia”. Zatem pismem z dnia 7.02.2017 r., znak: WONS-
08$.4211.17.2014.AT.31. tut. organ wystapit do wnioskodawcy ze stosownym zapytaniem.
Pismem z dnia 14.02.2017 r. (data wplywu — 17.02.2017 r.), znak; T1-220/7/811/2017, Dyrektor
Urzedu Morskiego w Szczecinie wyrazit zgode na realizacje przedsiewziecia w wariancie E2W4
(oznaczenie z uzupetnienia do raportu), czyli realizacje miejsc skiadowania urobku w formie
dwéch wysp na Zalewie Szczecinskim.

Przedmiotowe przedsigwzigcie jest inwestycjg celu publicznego w rozumieniu art. 4 ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2016 r. poz. 2147 i 2260).
Inwestycja ma charakter strategiczny dla gospodarki | bezpieczenstwa pafistwa. Realizacja
modernizacji toru wodnego Swinoujécie — Szczecin do giebokosci 12,5 metra, jest niezbedna
dla rozwoju morskich portéw o podstawowym znaczeniu dia gospodarki narodowej, a tym
samym zapewnienia bezpieczenstwa Zeglugi na torze wodnym. Przedsiewziecie znajduje sie w
zatgczniku nr 5 do Szczegdtowego Opisu Osi Priorytetowych (SZOOP) POIIS 2014 ~ 2020 (tzw.
Wykaz Projektow Zidentyfikowanych). Celem  przedsiewziecia jest trwate  utrzymanie
dostepnosci od strony morza portéw potozonych w rejonie ujécia Odry, a w szczegolnosci
Szozecina oraz Polic, w celu utrzymania ich obecnej pozycji gospodarczej i stworzenia
warunkow do dalszego rozwoju (w oparciu o odrebne projekty inwestycyjne). Planowane
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przedsigwzigcie posiada znaczenie niezwykle istotne dla panstwa i regionu w zakresie
mozliwosci uirzymania i rozwoju transportu morskiego w tym rejonie kraju, umozliwienie rozwoju
przemystu zwigzanego z transportem morskim i od mego zaleznym (m.in. Grupa Azoty Zaktady
Chemiczne ,Police”, Zarzad Morskich Portow Szczecin i Swinouj$cie, Stocznia w Szczecinie),
ogétu spoteczenstwa (m.in. rozwdj transportu morskiego i przemysiu od niego uzaleznionego
wplynie na stworzenie nowych miejsc pracy, modernizacja toru wodnego wraz z obrotnicami i
zabezpieczeniem brzegéw akwenu wodnego | nabrzezy wplynie na zwiekszenie
bezpieczenstwa przewozéw, w tym ograniczy mozliwo$é wystapienia awarii i mogacych
wynika¢ z nich skutkow dla $érodowiska). Jak wida¢ z powyzszego korzysci wynikajace z
realizacji inwestycji majg charakter diugofalowy. Przedsiewziecie w fazie budowy bedzie
posiada¢ wptyw na obszary Natura 2000. Niemniej jednak w okresie diugofalowym
zastosowane rozwigzania pozwolg na utrzymanie rownowagi pomiedzy interesem publicznym
zwigzanym z realizacjg przedsigwzigcia a relacjg celdw ochrony obszaru Natura 2000.
Powyzsze wskazuje, ze mamy do czynienia z przedsiewzigciem o ,hadrzednym interesie
publicznym”.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest na obszarach wodnych i ladowych w pétnocno-
zachodnie] czesci wojewodztwa zachodniopomorskiego, pomiedzy miastami portowymi
Szczecin | Swinoujécie, w znacznej czesci na akwenach Zalewu Szczecinskiego i rzeki Odry
{morskie wody wewnetrzne) oraz na dziatkach lgdowych zlokalizowanych w otoczeniu
akwenow.

Port w Szczecinie poloZzony jest nad Odrg, w odlegio$ci ok. 61 km w linii prostej do Morza
Baltyckiego. Zegluga do Szczecina odbywa sie przez Ciesning Swiny, Kanaly Mielinski i
piastowski, Zalew Szczecinski, a nastgpnie Odrg i Przekopem Mielinskim do portu. Wszystkie te
akweny posiadajg zbyt male glgbokosci naturaine, by mogly z nich korzysta¢ duze statki
morskie. Obecne parametry toru wodnego na Zalewie Szczecinskim oraz na odcinku
biegnacym korytem rzeki Odry pozwalajg na zawijanie do portu w Szczecinie statkéw morskich

0 maksymalnym zanurzeniu 9,15 m i dlugoéci 215 m. Najwieksze statki wchodzace do portu w

Swinouj$ciu obracane sa na obrotnicy Potnocnej, natomiast wchodzace do portu w Szczecinie

obracane sg w Basenie Goérniczym i na obrotnicy przy Orlim Przesmyku. Wynikta stad

konieczno$¢ modernizacji i utrzymania toru wodnego Swinouj$cie — Szczecin, jako sztucznej
morskiej drogi wodnej taczgce] port w Szczecinie z morzem.

Przedmiotowe przedsiewzigcie stanowi Il etap modernizacji toru wodnego Szczecin —

Swnnoujsme Dwa etapy zostaly juz zrealizowane:

- dostosowanie do gtgbokosci 12,6 m umocnien brzegowych Kanatu Piastowskiego na km 13
do km 16 wraz z budowa, falochronow i Bramy Torowej w Swinoujéciu,

- dostosowanie do glgbokoéci 12,5 m umocnienn brzegowych Kanatu Piastowskiego i
Mielinskiego na km 5 do km 13.

W ramach realizacji ill etapu modernizacji toru przewiduje sie:

- pogiebienie toru do glebokosci 12,5 m z réwnoczesnym jego poszerzeniem na odcinkach
prostych, z poszerzeniem w miejscach przewidzianych do mijania statkdw (tzw. mijanek)
oraz z odpowiednimi poszerzeniami na tukach i odcinkach przejéciowych w dnie wraz z
niezbednymi korektami geometrii toru wodnego;

- przebudowe (regulacia) skarp brzegowych bez umocnien;

- niwelacje dna w strefie Swinoujécia (od ok. km ok. 5+134 do km ok. 16+640, obejmujaca
m.in. Kanat Mielinski i Kanat Piastowski) — ze wzgledu na uktad batymetryczny wykazujgcy
znaczne iokalne przegtebienia w dnie toru;

- budowe | przebudowe umocnienn brzegowych | budowli hydrotechnicznych wraz z
przylegajacy infrastrukturg; dotyczy¢ to bedzie umocnienia dna i skarp podwodnych przy
nabrzezach: Huk, Zeglarskie, BON, Gnieznienskie (w zwiazku z rozbudowa obrotnicy Orli
Przesmyk) oraz umocnienie skarpy obrotnicy Orli Przesmyk;

- przebudowg sieci branzowych (gazociggi, $wiattowdd, kable energetyczne, kable
telekomunikacyjne) w miejscach kolizji z modernizacig toru;
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- pogtebienie i poszerzenie obrotnic statkéw: na wysokosci Polic (cobrotnica Police), przy
Przesmyku Orlim na przekopie Mielenskim u wejscia do Kanaiu Grabowskiego (Obrotnica
Przesmyk Orli), w Porcie Szczecin ~ na potaczeniu Kanalu Grabowskiego i Basenu
Debickiego (Obrotnica Kanat Grabowski);

- przystosowanie i modernizacie istniejgcego oznakowania nawigacyjnego i elementow
systemu kontroli ruchu statkow do nowej geometrii toru wodnego oraz modernizacije
obiektow Bazy oznakowania Nawigacyjnego;

- budoweg dwdch sztucznych wysp na Zalewie Szczecinskim niezbednych do zdeponowania
urobku wydobytege podczas prac pogiebiarskich zwigzanych z modernizacig toru wodnego;

- pozyskanie gruntow pod budowie;

- wykonanie niezbgdnych rozbiorek kolidujacych obiektéw istniejacego zagospodarowania;

- wykonanie ewentuainych wycinek | wylesiert w niezbednym zakresie.

Przewiduje sig, ze dlugosc toru objetego inwestycjg wyniesie ok. 61,1 km (poczatek toru km
5+134,31 — koniec toru km 67+131,78). Diugosé zmodernizowanego Kanatu Grabowskiego
migdzy projektowang obrotnicg na Przesmyku Orlim oraz obroinicg na wysokos¢ kanafu
Debickiego wyniesie ok. 0,34 km. Modernizowany odcinek toru od Nabrzeza Zbozowego do
obrotnicy na wysokosci kanatu Debickiego wyniesie ok. 0,39 km.

Projektowana glebokos¢ toru wodnego wynoszaca 12,5 m zostanie osiagnieta poprzez
wykonanie poglebiania. Jedynie w rejonie Swinoujécia (km ok. 5,00 do km 16,00) gdzie
gltebokos¢ jest lokalnie wigksza od planowanej, nastapi niwelacja dna toru do rzednej 12,5 m.
Do tego celu wykorzystany zostanie urobek z pogtebiania innych odcinkéw foru.

Skarpy i rynny toru nie bedga formowane i umacniane, wszedzie tam, gdzie nie ma koniecznosci
ochrony istnigjgcych budowli hydrotechnicznych, brzegéw naturainych i obszaréw ladowych.
Umocnienia brzegu bedg niezbedne: w rejonie Orlego Przesmyku, gdzie nalezy zachowac
istniejace stosunki wodne w relacji Odra - Jezioro Dabie (przeptyw wod migdzy akwenami,
sptywy Kry), na Przesmyku planowana jest formowana skarpa podwodna umochniona narzutem
kamiennym na geowlokninie; zabezpieczenie linii brzegowej na cyplu pétnocnym wyspy Radolin
poprzez wykonanie grodzy za stalowych $cianek szczelnych oraz skarpy przed grodza z
narzutem kamiennym na geowtokninie; zabezpieczenie brzegu na cyplu potudniowym wyspy
Wielka Kepa poprzez wykonanie skarpy umocnionej narzutem kamiennym na geowiokninie;
Przebudowa obrotnicy w rejonie wyspy Ostréw Grabowski wymaga $ciecia pdinocnego cypla tej
wyspy | zajecia ok. 6,3 ha lgdu. Realizacja inwestycji wymagaé bedzie zmiany linii brzegowej,
ktéra zostanie przesunigta o ok. 150 m w glab ladu. W celu zabezpieczenia brzegu (intensywne
falowanie wywotane ruchem statkéw na obrotnicy) zaprojektowano skarpe podwodng z
narzutem kamiennym na geowtdkninie zakoriczona pryzma,.

Zapewnienie bezpieczenstwa z istniejgca zabudowg  hydrotechniczng (nabrzezy: HUK,
Zeglarskiego, BON i Gnieznienskiego — z uwagi na intensywne falowanie wywotane ruchem
statkéw na obrotnicy przy Orlim Przesmyku oraz na torze wodnym) wymagaé bedzie wykonania
zabezpieczen technicznych, ktére obejmowac bedg wykonanie formowanej skarpy umocnionej
np.. narzutem Kkamiennym, geowitkning, materacami gabionowymi, stalowej $cianki lub
rozwigzan zamiennych.

W ramach przedsigwzigcia nastapi usunigcie szaty roslinnej. Prace te obejmg wycinke drzew i
krzewdw na tacznej powierzchni ok. 12,3 ha. Jako rekompensate wycinki planuje sie
nasadzenie gatunkéw rodzimych: drzew w stosunku ok. 2:1 na projektowanych wyspach, w
ilosci ok. 9,5 tys. sztuk oraz ok. 1600 m? krzewdw.

Proces pogtebiania toru wodnego polegaé bedzie na wydobyciu osadu z dna toru wodnego. Do
tego celu wykorzystywane beda m.in. pogiebiarki. Wydobyty urobek za pomocyg pogiebiarek,
szaland i rurociggow pltywajgcych bedzie transportowany na miejsce odkiadu. Do pomocy w
manewrowaniu pogtebiakami i szalandami wykorzystywane beda holowniki.

Szacuje sig, ze z pogtebiania toru powstanie ok. 23,212 min m?* urobku z poglebiania craz ok.
0,546 min m® w zwigzku z utrzymaniem toru wodnego (Srednia dla 25 lat).
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Dla zagospodarowania niezanieczyszczonego urobku pogtebiarskiego wykonane zostang na
Zalewie Szczecinskim dwie sziuczne wyspy. Przewiduje sig, ze wypeinienie refulatem
wykonane zostanie do wysoko$ci 3 m ponad poziom korony obrzeza nadwodnego, a linia
brzegowa bedzie urozmaicona w celu zwigkszenia jej diugoéci oraz zwigkszeniu ilosci i
powierzchni zajmowanych przez litoral (stworzenie warunkéw dla rozwoju bentosu, rozwoju
roslinnosci i ryb). Przewiduje sig, ze powierzchnia catkowita 2 wysp wyniesie ok. 371,0 ha,
diugosc obrzeza ok. 9519 m, odleglo$é od toru wodnego ok. 11,6 | 6 km, odlegtosé od brzegéw
Zalewu ok. 5,613 km.

Z raportu wynika, ze wykonane zostaly badania stezer substancji wystepujacych w urobku.
Przedstawione wyniki wskazujg, 2e osady z dna toru wodnego nie przekraczajac stezen
granicznych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 204 r. (Dz. U. nr
128 poz. 1347) w usrednionych dla 2 km jednorodnych odcinkéw prébkach gruntu, pobranych w
rejonie objetym planowanymi pracami pogigbiarskim oraz nie sg klasyfikowane jako odpad
niebezpieczny. Mozliwe jest roéwniez wykorzystanie tych osadow do budowy sztucznych wysp,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie odzysku
odpadow poza instalaciami lub urzadzeniami (Dz.U. 2015 r. poz. 796).

Szczegotowy opis przedsigwzigcia zostal przedstawiony w zaigczniku nr 1 do niniejszej decyzji
pn. ,Charakterystyka przedsiewziecia”.

Wartantowanie przedsiewziecia,

Z uwagi na fakt, Ze przedsigwzigcie polega na poglebieniu istniejacego toru wodnego
Swmowscie —~ Szczecin brak jest zasadno$ci rozwazania wariantowania lokalizacyjnego dla
przebiegu toru wodnego. Takie tez podejécie przedstawiono w raporcie.

Wariantowaniu natomiast poddanc zagadnienie gospodarowania urobkiem z pogtebiania toru
wodnego.

Realizacja przedsiewzigcia wiaze sig z koniecznoscig zagospodarowania/zdeponowania
znacznej Hlosci urobku, ktéry bedzie powstawat podczas prac pogiebiarskich, tj. ok. 23,2 min m?,
kwestie srodowiskowe z tym zwigzane, a takZe koszt przyjety w budzecie projektu na poziomie
ok. 79% caitkowitych kosztéw inwestycyjnych (dane z raportu).

W raporcie przedstawiono droge/analize wielokryterialng koncepcji wariantéw dotyczacy
wyboru zasadniczego kierunku postepowania (E1) oraz analizy wiasciwej wariantéw mozliwych
do wykonania (E2). Rozwazano wykorzystanie urobku do odbudowy plaz, wydm, waléw
przeciwpowodziowych, wzmocnienie podioza gruntowego na terenach przyportowych
niwelowanie terendéw rolniczych | wyrobisk, zagospodarowanie urobku na Zalewie
Szczecinskim, skiadowanie na istniejgcych klapowiskach morskich.

Z analizy przedstawionej w raporcie wynika, Zze najkorzystniejszym dla $rodowiska bedzie
zagospodarowanie wigkszosci urobku poprzez zdeponowanie go na Zalewie Szczecinskim. W
raporcie przedstawiono warianty realizacji pdl odktadu na Zalewie Szczecifiskim poprzez:
rozbudowe pola refulacyjnego (E2_W1), budowe sztucznych wysp — jedna wyspa (E2_W2),
budowg sztucznych wysp — trzy wyspy (E2_W3). Natomiast w uzupetnieniu (listopad 2016 r.)
przedstawiono i przeanalizowano wariant E2_W4 polegajacy na budowie dwéch sztucznych
wysp, tj. rezygnacje z realizacji wyspy W27 (wg oznaczen z raportu), omijajac w ten sposéb
obszary wskazane przez spoteczno$é rybacka jako istotne dla rybotowstwa (z dokumentéw
dotyczacych sprawy wynika, ze Urzad Morski prowadzit konsultacje z rybakami m.in. w te]
sprawie).

Do realizacji wnioskodawca wskazat wariant E2_W3 polegajacy na budowie trzech sztucznych
wysp. W uzasadnieniu podano m.in., ze wariant ten charakteryzuje sie mniejszg powierzchnig
od pozostatych wariantow na Zalewie Szczecinskim, pozwoli na utworzenie diuzszej linii
brzegowe] w stosunku do pozostalych wariantdw, osiggnigcie peinej funkcjonalnosci dia
przedmiotéw ochrony Natura 2000 jeszcze przed zakonczeniem projektu.

Analiza wariantowoéci przedsigwzigcia zostata przedstawiona réwnie2z w przediozonych
uzupelnieniach do raportu.

Po przeanalizowaniu tego zagadnienia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie

uznal, ze ze wzgledu na uwarunkowania $rodowiska przyrodniczego (m.in. wptyw na stan
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biocenoz, tarliska i zerowiska ryb, mozliwodci przemieszczania sie ryb i ssakéw morskich,
wplyw na stan osadow dennych, dbato$é o zachowanie integrainosci obszarow Natura 2000 i
inne aspekly srodowiska przyrodniczego), spoteczne (w tym: rybactwo, turystyka i rekreacja),
istnienie mozliwo$ci deponowania czeSci urobku na istniejacych polach odkladczych,
najkorzystniejszym dla érodowiska bgdzie realizacja przedsiewziecia, wediug wariantu E2 W4
polegajacego na budowie dwdch sztucznych wysp. W zwigzku z wyborem tego wariantu nie
bedzie realizowana jedna z trzech wnioskowanych sztucznych wysp — W27.

Z przedstawionych w raporcie zatgcznikéw wynika réwniez, ze Urzad Morski w Szczecinie
podjgt rozmowy z innymi podmiotami, ktére moga byé zainteresowane przyjeciem refulatu np.
na wiasne pola odkiadu.

W tej sytuacji nie ma potrzeby zwigkszonego ingerowania w §rodowisko poprzez budowe trzech
wysp, 0 co wnioskowat inwestor.

Uwarunkowania wodno-gruntowe. JCWP | JCWPd

Zalew Szczecinski stanowi rozlegly, przybrzezng lagung. Diugo$é misy Zalewu Wielkiego
wynosi 55 km, a jego maksymalina szeroko$¢ to 22 km. Zalew jest stosunkowo phytkim
akwenem, ktorego $rednia glgboko$é wynosi 3,8 m, natomiast najwieksza naturalna gtebokosc
dochodzi do 8,5 m. W srodkowej czeéci Zalewu Wielkiego przebiega utrzymywany tor wodny o
szeroko$ci ok. 100 m | minimalnej glgbokoéci 10,5 m, tgczacy Szczecin | Swinoujscie. Przy
brzegach Zalewu znajdujg sie zatoki m.in.: Roztoka Odrzanska, Zatoka Skoszewska, jezioro
Wicko Wielkie | Zatoka Nowowarpienska, Bolen, Diabty, Krzecki Zalew, Zatoka na Palach.

W przewazajace| czg$ci Zalewu wystepuje ptaskie dno, znajdujace sie na glebokosci 4,5-6,5 m.
W obrebie strefy brzegowej pojawiaja sie liczne mielizny (Krzecki Wyskok, Mielizna Pomorska i
Mielizna Wolifiska oraz Lawica Osiecka i wyskok Warpienski, stanowigce przewezenie
pomigdzy Malym a Wielkim Zalewem). W czesci potudniowej Wielkiego Zalewu szerokosé
plytkiego podbrzeza jest najmniejsza i wynosi od 50 m w rejonie Brzozek do okoto 700 m w
rejonie Trzebiezy. Najczesciej dna plycizn wystepujg na giebokosci 1 m w czesci wschodniej
oraz 1,5-2 m w czesci potudniowej. Od pétnocy Zalew Wielki faczy sie cieéninami Swiny i
Dziwny z Zatokg Pomorska.

Zalew Szczecinski | Zatoka Pomorska wraz z cie$ninami {Swina, Dziwna, Piana) stanowi
zozony system ujsciowy. Zasilany jest on przede wszystkim przez Odre (97% doptywu), a takze
przez  doplywy rzek: Ucker, Randow, Zarrow, Gunica, Gowienica, Krepa, Karpina, Swiniec,
Wolczenica.

Cyrkulacja wod w Zalewie Szczecinskim powodowana jest doptywem woéd rzecznych oraz
naptywem wod morskich do Zalewu. Wazna role w tym procesie odgrywa takze morfologia dna
Zalewu. Zagigbienie rynnowe pomigdzy dwiema cze$ciami Zalewu ma wplyw na wymiane wody
w kierunku E-W, natomiast tor Zeglugowy ulatwia przenikanie wéd morskich na poludnie, w
gore ujscia Odry. Prady wodne na Zalewie charakteryzuje mata predkosé, rzedu 0,05 m/s oraz
bardzo mata stabilno$¢. Maksymalne predkosci pradow s przewaznie wigksze przy dnie niz
przy powierzchni (najsilniejsze prady wystepujg przy wejsciu do Kanatu Piastowskiego oraz w
rynnie taczacej Wielki | Maly Zalew). Waznym elementem ksztattujacym hydrodynamike zalewu
jest wiatr.

Na Zalewie Szczecinskim falowanie odgrywa duzg role w aspekcie bezpieczenstwa zeglugi,
zapiaszczenia toru wodnego i zmniejszenia jego gtebokosci po wigkszych sztormach.
Intensywno$¢ oraz kierunek doplywu wod stodkich z Zalewu oraz naplyw wod stonych z
rejonéw otwartego morza wptywa na poziomy rozktad zasolenia w Zatoce. Glownag drogg
zasilania Zalewu w wody stone jest Cieénina Swiny. Natomiast przez ciesnine Dziwny, ktéra jest
znacznie diuzsza i posiada dodatkowo szerokie rozlewiska (Jezioro Wrzosowskie, Zalew
Kamienski), sione wody praktycznie nie docierajg do Zalewu. Najwigksze wartosci notuje sie w
bezposrednim sasiedztwie cieénin, szczegdlnie Ciesniny Swiny, oraz w rynnie toru
zeglugowego i zagiebieniu pomiedzy Malym | Wielkim Zalewem. Podczas wiekszych wlewéw
morskich zasolenie osigga wartosci 6-7 %o. Zdarzajg sig takze okresy, kiedy to stone wody
morskie wyScielajg dno calej rynny toru zeglugowego oraz innych zaglebien w dnie Zalewu.
Jednakze stan ten nie jest trwaty.
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Zlodzenie w Zalewie Szczecinskim pojawia sie zwykle juz w drugiej dekadzie grudnia obejmujac
poczatkowo wylgcznie strefe brzegows. Od trzeciej dekady grudnia zlodzenia pojawia sie w
centralnych cze$ciach akwenu. Nieco pozniej, bo dopiero w styczniu 16d pojawia sie w
ciesninach fgczacych Zalew z Zatokg Pomorska. Zanik pokrywy lodowej najczesciej przypada
na druga dekade marca,

Jedynym surowcem mineralnym, wystepujacym w obszarze planowanej inwestyciji jest surowiec
skalny — piasek. Jest to material 0 znaczeniu budowlanym, ktdrego znaczne iloéci, zostang
wydobyte z dna modernizowanego toru w ramach prac pogigbiarskich. Wydobyty materiaf
piaszczysty zostanie zagospodarowany w ramach projekiu do budowy sztucznych wysp na
obszarze Zalewu Szczecinskiego, na kidrych zostanie w wiekszoéci zdeponowany.

Obszar Zalewu Szczecinskiego wraz z wigkszoécig terendw przylegtych nalezy do regionu
doinej Odry i Zalewu Szczecinskiego. Natomiast rejon wysp Uznam i Wolin oraz Zatoki
Pomorskiej zaliczany jest do prowincji wybrzeza | pobrzeza Baltyku -~ regionu
zachodniopomorskiego.

Wediug danych literaturowych, na ktére powoluje sig raport, na terenie przedsiewzigcia gtéwne
uzytkowe pigtro wodonoéne wstepuje w utworach czwartorzedowych, kiére na przewazajace;
powierzchni nie posiada izolacji w stropie, przez co narazone jest na zanieczyszczenie. W
przypadku pierwszej warstwy wodonoénej spotyka sie najczesciej zwierciadla swobodne,
natomiast warstwy glgbszych pozioméw znajdujg sie pod cisnieniem hydrostatycznym,
dochodzacym do kilkudziesigeiu metrow stupa wody. Oddzielone sg od siebie seriami stabo
przepuszczalnych przewarstwien, wyksztatconych w formie glin lub mutkéw. Glebokos$é ich
zalegania jest mocno zréznicowana. Dia wigkszosci obszaru wynosi ona od 0 do 5 m p.p.f, w
okolicy miast Wolin, Swinoujécie i Police obniza sie do glebokoéci 15 m p.p.t., na wzgérzach
wyspy Wolin przebiega na glebokos$ci 50 m p.p.t., a w rejonie Polic i Tanowa dochodzi nawet do
50-100 m p.p.t. W obrgbie utworéw wysoczyzny morenowe] wyspy Wolin, spotyka sie
maksymalnie cztery poziomy wodonoéne: gruntowy, miedzyglinowy goérny, miedzyglinowy
srodkowy i podglinowy (miedzyglinowy dolny). We wschodniej czesci wyspy Wolin, w rejonie
cbnizenia morfolog:cznego woda podziemna spotykana jest juz na giebokosci okolo 1 m p.p.t.
W obrebie Bramy Swiny poziom wodonoény wystepuje w plejstoceniskich osadach piaszczysto-
2wirowych, przykrytych stabo przepuszczalnymi holocefiskimi namutami, itami lub utworami
organogenicznymi. Zasilanie tego poziomu odbywa sig dzigki infiltracji wod atmosferycznych.
Ze wzgledu na eksploatacje ujeé wod podziemnych w rejonie Bramy Swiny pojawia sie problem
zasolenia wod wynikajacy z tworzenia sie lejow depresyjnych.

Strefa drenazu o charakterze regionalnym dla wszystkich pozioméw wodonoénych stanowi
dolina Odry i Zalew Szczeciniski,

W rejonie Nowego Warpna w stropowych partiach pigtra kredowego wystepujg z reguly wody
stodkie, natomiast w obrebie pietra jurajskiego najczescie] sg stone (typu NaCl).

Zgodnie z obowigzujgcym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry oraz
og6lnie dostepnymi danymi lokalizacje przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w zlewni
nastgpujacych czesci wod:

+ jednolitych czesci wdd powierzchniowych:

- wody przejéciowe: PLTWVWB7 Ujécie Swiny i PLTWIWBS Zalew Szczecinski: na
obszarze dorzecza Odry wszystkie JCWP przejsciowe i przybrzezne oceniono jako
zagrozone nieosiagnigciem celow srodowiskowych;

- kategorii rzeki: PLRW6000211999 o nazwie Odra od Parnicy do ujécia, przypisano tej
JCWP status: silnie zmienionej czesci wdd, a ocene ryzyka nieosiagniecia celéw
$rodowiskowych oceniono jako zagrozona.

W Planie gospodarowania wodami dorzecza Odry dla tych JCWP ustalono derogacie; jednak

z uwagi na planowanie dzialania w zakresie realizacji inwestycji powodujgcych zmiany w

charakterystykach fizycznych JCW, stuzgce wyzszym celom spotecznym, tj. ochrona

przeciwpowodziowa, niemozliwe jest osiggniecie przez JCW zafozonych celow
$rodowiskowych.
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+ Jednolitej czgsci wod podziemnych: PLGW60001 (JCWPd nr 1), PLGWS0007 (JCWPd nr 7),
PLGW60004 (JCWPd nr 4).
Potencjat ekologiczny JCWP oceniony zostat jako staby, a stan wod jako zty. Przypisano im
status: silnie zmienionej czesci wod, a oceng ryzyka nieosiggniecia celow $rodowiskowych
uznano za zagrozong. Celem srodowiskowym dla sztucznych i silnie zmienionych jednolitych
czgéci wod powierzchniowych jest ochrona tych wod oraz poprawa ich potenciaiu
ekologicznego i stanu chemicznego tak, aby docelowo osiggnaé dobry potencjat ekologiczny i
dobry stan chemiczny wéd powierzchniowych, a takze zapobieganie pogorszeniu ich potencjatu
ekologicznego oraz stanu chemicznego. Natomiast w odniesieniu do JCWPd ich stan ilosciowy |
chemiczny oceniono jako dobry. Wody zagrozone sg zasoleniem ascensyjnym. Celem
$rodowiskowym w odniesieniu do wdd podziemnych jest zapobieganie lub ograniczanie
wprowadzania do nich zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu istniejgcego stanu wod, a
takze poprawa ich stanu, ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnianie
rownowagi migdzy poborem a zasilaniem tych wéd, tak, aby osiagna¢ ich dobry stan tam gdzie
nie jest on zachowany.
Planowane przedsiewzigcie modernizacji toru wodnego na odcinku Swinoujécie — Szczecin
obejmujace na obszarze wod przejéciowych JCWP PLTWVWB7 Ujscie Swiny i PLTWIWBS
Zalew Szczecinski w gtéwnej mierze bedzie obejmowato pogiebienie toru wodnego, wydobycie
refulatu i budowe sztucznych wysp w celu odkladania na nich refulatu, Zastosowanie derogacji
w odniesieniu do jednolitych czesci wod powierzchniowych PLRW6000211999, na terenie ktorej
realizowane jest przedsigwzigcie nie wyklucza osiggnigcia celéow $érodowiskowych w
powigzanych z nimi jednolitymi czesciami wéd powierzchniowych. Na podstawie analiz
przedstawionych w raporcie ocenia sie, ze dziatania zwigzane z realizacjg i eksploatacjg
inwestycji generujg oddziatywania, ktére pogiebia¢ beda istniejgce lub wprowadzaé bedg nowe
zmiany hedromorfologiczne w JCWP Zalew Szczecinski i Odra od Parnicy do ujécia. Zmiany te
mogg wptywaé na funkcjonowanie ekosystemow wodnych w taki sposéb, by nie zagrazalo to
nieosiggnigciem przez te czeéci wod celéw srodowiskowych lub utrzymaniu aktualnego stanu
tych wod zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej. Inwestycja moze wpltynaé na
zmiang rozdzialu wéd z Zalewu Szczecinskiego do Baltyku, zmiana ta jednak nie powinna
wptyngg na ogoine cele okreslone w Ramowej Dyrektywie Wodnej, gdyz ok. 78% wody odptywa
do Batyku Swinng, a udzial Piany i Dziwny jest w tym zakresie niewielki. Inwestycja bedzie
miata wplyw na s$rodowisko przyrodnicze terenu jednak nie bedzie to mialo znaczgcego
negatywnego wplywu na stan ekologiczny JCW znajdujacych sie w dorzeczu Odry i powyzej
inwestycii.
Zatem niezbegdne jest wykonanie i eksploatowanie przedsiewziecia zgodnie z rozpoznanymi
uwarunkowaniami $rodowiskowymi i ustalonymi dla tych uwarunkowan warunkami, majacymi
na celu zabezpieczenie i ochrong $érodowiska.

Charakter inwestycji wskazuje jednoznacznie, ze z zwigzku z realizacjg inwestycji nastapi
ingerencja w Srodowisko gruntowo-wodne w czasie wykonywania prac budowlanych. Niektore
zaburzenia i zmiany bedg mialy charakter przej$ciowy, do czasu zakonczenia prac
budowlanych, inne - staly (zwigzane z realizacjg i eksploatacja dwdch sztucznych wysp i
utrzymaniem toru wodnego, przesunieciem linii brzegowej). Beda to oddziatywania o znacznym
nasileniu. Sa one jednak nie do uniknigcia przy realizacji tego typu przedsiewzigcia.

W fazie budowy wydobywany bedzie urobek w pasie planowanych prac poglebiarskich,
nastgpnie bedzie on transportowany do miejsc odkltadow, w tym do budowy sztucznych wysp,
gdzie nastapi ingerencia w podioze i zasoby $érodowiska wodnego przy posadowieniu i
ksztaftowaniu tych obiekiow.

Etap budowy bedzie zwigzany réwniez z powstawaniem $ciekéw socjalno-bytowych. Scieki te z
urzadzen przeno$nych beda odbierane przez specjalistyczng firme | przekazywane
uprawnionym podmiotom do zagospodarowania.

Faza budowy bedzie zwigzana roéwniez z wytwarzaniem odpaddw. Na etapie prowadzenia prac
istnieje mozliwos¢ zwigkszenia niebezpieczenstwa zaistnienia sytuacji awaryjnych, ktore w
przypadku przedostania sig¢ substancii niebezpiecznych do $rodowiska mogg w sposéb
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posredni przyczyni¢ sig¢ do zanieczyszczenia najblizszych ciekéw. Sg to jednak sytuacje

niemozliwe do przewidzenia i prognozowania.

Realizacja przedsigwzigcia wymagaé bedzie zastosowania znacznej i roznorodnej ilo$ci sprzetu

wodnego i lgdowego, kiorego jako$é i sprawnosc przektada¢ sie bedzie rdwniez na

oddziatywanie na $rodowisko gruntowo-wodne.

W raporcie wskazano na konieczno$¢ zapewnienia wiasciwe] organizacji pracy, poprzez

opracowanie, wdrozenie i dotrzymanie projektu organizacji ruchu na obszarze objetym

inwestycjg obejmujacy m.in. zakres | harmonogram prac pogtebiarskich, potrzebe

skoordynowania kolejnosci prac zwiazanych z przebudows infrastruktury kolidujacej z

inwestycjg (np. wyprzedzajgce prace zwigzane z przebudowa gazociggu w rejonie rezerwatu

Olszanka oraz przekroczeniu Rozioki Odrzanskiej).

Ponadto w raporcie wskazano na szereg zalecen, realizacja ktérych przetozy sie na

ograniczenie wptywu na $rodowisko gruntowo-wodne, w tym:

- dotyczgcee lokalizacji zaplecza budowy, miejsc gromadzenia odpadow | materiatdw, poprzez
oszczedne korzystanie z terenu | minimalne przeksztafcenie jego powierzchni,
zabezpieczajac $rodowisko gruntowo-wodne przed przenikaniem zanieczyszczen |
przywréceniu do stanu poprzedniego po zakonczeniu budowy,

- prowadzenie prac w sposéb pozwalajgcy na uniknigcie zanieczyszczenia érodowiska
wodnego odpadami statymi i cieklymi, w tym niezwloczne i na biezgco usuwanie z
powierzchni wody wszelkich zanieczyszczen powstalych w zwigzku z prowadzonymi
pracami,

- zapewnienie na jednostkach obstugujacych prace hydrotechniczne $rodkéw do zwalczania
rozlewdw olejowych, w odpowiedniej ilosci i wydajnosci,

- budowe sztucznych wysp z wydobytych osadéw dennych, nie stanowigcych odpadéw
niebezpiecznych, ktore mogg by¢ stosowane w procesie odzysku R5 (odzysk odpadéw poza
instalacjami i urzadzeniami),

- zaprojektowane i wykonanie sztucznych wysp z urozmaicong linia brzegowa, w celu
stworzenia warunkow umozliwiajgcych w tym rejonie rozwoj roélinnoéci, bezkregowcow i ryb,
oraz takie zagospodarowanie terenu wysp, aby umozliwiato w kolejnych latach eksploataci
wykorzystanie wysp przez ptaki.

Wskazane w raporcie | w niniejszej decyzji warunki powinny zapewni¢ speinienie wymogow

ochrony srodowiska wéd morskich w kontekscie zapiséw wymagan wynikajacych z Ramowe;

Dyrektywy Wodnej.

Istotnym argumentem jest to, Zze przedsigwziecie bedzie mialo prowadzony szeroki zakres

monitoringu  przedinwestycyinego, inwestycyjnego i poinwestycyjnego obejmujacy m.in.:

okreslenie tta w rejonie prac czerpalnych i miejsc lokalizacji sztucznych wysp, dokumentowanie
zmian w srodowisku Zalewu Szczecinskiego, monitoring zmian krazenia woéd wywolanych
pogtebianiem toru wodnego w okresie poinwestycyjnym.

Analiza raportu oddzialywania na $rodowisko w zakresie wplywu przedsiewzigcia na JCWP

wskazuje na wystapienie znaczacych oddziatywan na te czesci wod. W ocenie tut. organu,

zastosowanie derogacji w odniesieniu do jednolitych czesci wod: PLTWIWBS Zalew

Szczecinski oraz PLRW6000211999 Odra od Parnicy do ujécia bedzie gwarantowato

przynajmniej taki sam poziom bezpieczenstwa jak istniejgce prawodawstwo wspdlnotowe.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy uznac, ze przedsiewzigcie spetnia warunki zawarte w art. 4

ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej dotyczace mozliwosci zastosowania derogacii.

Realizacja przedmiotowe] inwestycji bgdzie wymagata roznego rodzaju prac rozbidrkowych,
przebudowy urzgdzen Infrastruktury technicznej, prowadzenia prac ziemnych i wycinki
drzewostanu (drzewa, krzewy). W czasie tych prac powstanie duza ilo$¢ odpadow.
Zdecydowana wiekszo$¢ odpaddw, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9
grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadow (Dz.U. 2014 r. poz. 1923), zalicza sie do grupy 17
- odpady powstajace z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej, w tym gldwnie odpady o kodach: 170101, 170107, 170904, 170202,
170201, 170203, 170380, 170405, 170411 (pochodzgce z rozbidrek i demontazu: gruz
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betonowy, ceglany, odpadowe materialy ceramiczne, zmieszane odpady z remontdow |
demontazu, drewno, szkio, tworzywo sztuczne, odpadowa papa Zelazo i stal oraz kable
pochodzace z wymiany uzbrojenia dna toru) a takze odpady o kodzie 170504 (gleba i ziemia w
tym kamienie inne niz wymienione w 170503). W mniejszych ilodciach powstang odpady z
grupy nr 20 - odpady komunalne tacznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie oraz 150106
(zmieszane odpady opakowaniowe). Odpady te beda przewozone do bazy wykonawcy iub
gromadzone na placu budowy, w specjalnie wyznaczonym miejscu, selektywnie w sposdh
dobrany do rodzaju odpadu (np. kontenery), a nastepnie przekazane do odzysku uprawnionym
firmom. Réwniez gleba i ziemia zostanie przekazana do odzysku zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami. Powstang rowniez odpady o kodzie 020107 (odpady z gospodarki leénej) zwiazane
z wycinkg drzew i krzewow. Odpad ten réwniez zostanie przekazany do wykorzystania
(odzysku) w zaleznosci od jego stanu zdrowotnego. Materiat nieprzydatny zostanie przekazany
na skladowisko odpadow celem kompostowania. Powstawaé bedzie réwniez odpad
niebezpieczny 160213* (zuzyte lub niesprawne lampy pochodzace z wymiany o$wietlenia
nawigacyjnego), ktore przekazywane beda podmiotom prowadzacym dzialalno$é w zakresie
transportu i unieszkodliwiania takich odpadéw. Odpad te bedzie wytwarzany réwniez w fazie
eksploatacii.

Odpady, w przypadku ich magazynowania w niewtaéciwy sposdb, moga przyczyni¢ sie do
zanieczyszczenia $rodowiska. Brak izolacji pod miejscem, gdzie beda magazynowane
spowoduje przedostawanie si¢ réznych zwigzkéw chemicznych do wod podziemnych |
powierzchniowych oraz gleby w wyniku wymywania (opady deszczu). Wszystkie odpady
powstajace na etapie budowy i eksploatacji powinny by¢ wstepnie segregowane i gromadzone
na terenie, a nastgpnie przekazane do wtdrnego wykorzystania lub specjalistycznym firmom
zajmujacym sig unieszkodliwianiem odpadow. Odpady powinny byé magazynowane w
wyznaczonym miejscu w sposob bezpieczny dia $rodowiska bez mozliwosci zmieszania
odpadow niebezpiecznych z odpadami innymi niz niebezpieczne i obojeine. W raporcie
wskazano, ze zaklada sig, ze okres magazynowania odpaddw przed odzyskiem bedzie wynosit
maksymalnie 12 miesigcy.

W fazie eksploatacji gltownym odpadem bedzie urobek z pogtebiania, powstajacy z okresowych
prac konserwacyjnych, majgcych na celu utrzymanie glebokosci toru wodnego. Przewiduje sie
coroczne badanie osaddw dennych modernizowanego toru wodnego w celu stwierdzenia
wystgpowania w urobku substancji niebezpiecznych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 czerwca 2015 1. w sprawie odzysku lub unieszkodliwiania odpadow poza
instalacjami lub urzadzeniami (Dz. U. z 2015 r. poz. 796). Zanieczyszczony urobek
substancjami niebezpiecznymi, jako odpad o kodzie 170505* zostanie przekazany do odzysku
lub unieszkodliwiania uprawnionej firmie, Natomiast urobek nie zawierajacy skfadnikow
niebezpiecznych oraz spetniajacy wymogi ww. rozporzadzenia zostanie odlozony na sztuczne
wyspy mieszczace sig w obrgbie wod powierzchniowych lub na pola refulacyjne.

W celu ograniczenia mozliwosci zanieczyszczenia $rodowiska glebowege na etapie
przygotowania | realizacji inwestycji niezbedne jest prowadzenie przedsiewziecia
z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu (art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska — Dz. U. z 2017 r. poz. 519) iprzeksztatcenia jego
powierzchni, a po zakonczeniu prac przeprowadzenie rekultywacii terenu.

Qddziatywanie na $rodowisko przyrodnicze, w tym obszary Natura 2000.

Zgodnie z wytycznymi Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci i zatoZzeniami w Dyrektywie
Siedliskowe], nalezy stosowaé zasade przezornosci, ktéra wymaga, aby w przypadku
niepewnosci co do wplywu inwestycji na obszar Natura 2000 - cele ochrony tego obszaru
traktowac priorytetowo. W mys| tych wytycznych, zgodnie z art. 33 ust.1 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie Przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 ze zm.), zabrania sig
podejmowania dziatan moggcych, osobno lub w polaczeniu z innymi dziataniami, znaczaco
negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegéinoéci:

1. pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dia ktérych

ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, {ub
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2. wptyng¢ negatywnie na gatunki, dia ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura
2000, lub
3. pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi  obszarami.
W postgpowaniu przeprowadzono postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na obszary
Natura 2000. Kierowano sie w tym wzgledzie zasads ostroznosci wskazang przez Komisje
Europejska i Ministerstwo Srodowiska, wg ktérej nalezy zatozyé, iz kazde przedsiewziecie
zlokalizowane na obszarach Natura 2000 lub w sasiedztwie tych obszaréw moze potencjainie
oddziatywac na obszar Natura 2000 i powinno byé dia niego przeprowadzone postepowanie w
sprawie oceny oddziatywania w celu wykazania negatywnego, badz brak negatywnego wplywu
inwestycji na Srodowisko.
Z przedstawionego raportu wraz z uzupeieniami wynika, ze przedsiewziecie bedzie
realizowane w granicach czterech obszarow Natura 2000, tj.:
- obszar specjalnej ochrony ptakéw Deita Swiny PLB320002,
- obszar specjalnej ochrony ptakéw Zalew Szczecinski PLB320009,
- tereny majace znaczenie dla Wspdinoty Ujscie Odry i Zalew Szczecifiski PLH320018,
tereny majace znaczenie dla Wspdlnoty Wolin i Uznam PLH320019.
W raporcie przeprowadzono analize w odniesieniu do tych obszaréw i najblizszych obszaréw,
tj.. Dolina Dolnej Odry PLLB320003 oraz na terenie Niemiec: Kleines Haff, Neuwarper See und
Riether Werder DE2250471.
Ponadto planowana inwestycja czesciowo pokrywa sig z terenem zespolu przyrodniczo-
krajobrazowego Debina oraz graniczy z zespolem przyrodniczo-krajobrazowym Torfowiska
Uznamskie. Pozostate formy ochrony znajdujg sie odleglosci powyzej 0,5 km.
W buforze 500 m od granic projektowanego toru zidentyfikowano 11 stref ochrony ptakow dia
gatunkéw: bielik i kania ruda (wg. Danych RDOS w Szczecinie).
Inwestycja przecina ekologiczny Korytarz Pétnocny, pomiedzy Puszczg Goleniowska a Puszecza
Wkrzarnska, stanowiggey jeden z korytarzy ekologicznych na terenie Polski dla duzych ssakow.
Z raportu wynika, ze w miejscach, gdzie zaplanowano lokalizacie sztucznych wysp nie
zaobserwowano  wystepowania zadnych roslin  naczyniowych. Roslinnosé Zalewu
Szczecinskiego i Zalewu Kamienskiego koncentruje sie w strefie brzegowej (litoralnej) oraz w
miejscach wyptyconych. Roéliny wodne koncentruja sie tylko w strefie przybrzeznej. Na
obszarze toru wodnego brak roslin.
Sposrod stwierdzonych gatunkow trzy figurujg na czerwonej liscie roslin naczyniowych Pomorza
Zachodniego: groszek bfotny i salwinia plywajaca (zagrozone) na stanowisku okresowym w
rejonie Ostrowa Mielenskiego i wilczomlecz blotny (wymierajacy) - w strefie bezposredniego
oddziatywania inwestycji. Gatunki te podlegajg ochronie prawnej, podobnie jak stwierdzone
gatunki arcydziggiela nadbrzeznego (pospolicie wystepujacy w tym terenie) i kruszczyka
szerokolistnego (w sasiedztwie inwestycji). W niniejszej decyzji zobowigzano do przesadzenia
kegp wilczomlecza btotnego Euphorbia palustris z miejsc kofizyjnych w ten sam typ siedliska
zlokalizowany poza obrgbem bezposredniego oddziatywania inwestycji; prace nalezy wykonaé
przed rozpoczeciem inwestycji, pod nadzorem botanika.
Sposrod  roslin naczyniowych najcze$ciej notowana jest trzcina pospolita (najczgscie
jednogatunkowe ptaty), grazel ity (zatoczki), strzatka wodna, gatunki swobodnie unoszace sig
w toni wodnej lub na jej powierzchni takie jak: rogatek sztywny, rdestnica grzebieniasta,
rdestnica przeszyta salwinia plywajaca. RoéwnieZ flora mszakow byta stabo reprezentowana.
tgcznie odnotowano 11 gatunkow mszakéw niepodlegajacych ochronie i nienalezacych do
cennych lub zagrozonych. Na obszarze inwestycji i w jej sasiedztwie wystepujg licznie gatunki
uznane za inwazyjne w Polsce: jesion pensylwanski, kion jesionolistny, kolczurka klapowana,
nawtoC kanadyjska, nawlo¢ podzna, niecierpek gruczotowaty, roza pomarszczona, winobluszcez
pieciolistkowy.
Wzdhuz Odry zidentyfikowano w czesci lgdowe] jedno siedlisko przyrodnicze z | zatgcznika
Dyrektywy Siedliskowej — *91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodiiskowe). Wystepuje ono
wystepuje giownie w strefie brzegowej wysp zlokalizowanych wzdiuz Przekopu Mielenskiego
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oraz wzdtuz rzeki Odry, fragmentarycznie na brzegach wysp Ostrow Mielenski, Ostréw
Grabowski, Mieler'ska taka, Wielka Kepa, Radolin, Debina, oraz niewielki fragment tegu
obecny na wschodnim brzegu rzeki Odry na wysokosci wyspy Karw Maly. Natomiast
planowane sztuczne wyspy zlokalizowane beda w obrebie siedliska przyrodniczego z |
zatgcznika Dyrektywy Siedliskowej *1150 Laguny przybrzezne (siedlisko priorytetowe). Wediug
Projektu planu ochrony obszaru Natura 2000 Ujscie Odry i Zalew Szczecihski PLH320018
(Urzad Morski w Szczecinie, 2013 r.) aktuainy stan tego siedliska jest niezadowalajacy, z uwagi
na zly stan i potencjat wod (w wieloleciu) w zakresie elementow biologicznych i
fizykochemicznych. |

Teren poddany inwentaryzacji zieleni to w gléwnej mierze zbiorowiska lesne oraz ogrody
dziatkowe. Przewiduje si¢ usunigcie szaty roglinnej, w zakresie zaleznym od przyjetych
rozwigzan konstrukcyjnych na wodach waskich. Obejma one wycinke drzew i krzewdw na
powierzchni tgcznej ok. 12,3 ha. Wérdd zinwentaryzowanych drzew wystepujacych badanych
strefach dominuje wierzba krucha. Czesto pojawiajg sie takze: olsza czarna, brzoza
brodawkowata, czeremcha amerykanska oraz leszczyna pospolita. Zbiorowiska leéne,
przeznaczone do wycinki, to w gtdwnej mierze ptaty siedlisk fegowych kod *91E0. Znajdujg sie
one poza obszarami chronionymi Natura 2000, jednak sg siedliskiem cennym przyrodniczo,
Stan zachowania fragmentéw tgegdw mogacych ulec zniszczeniu jest zly, co jest konsekwencjg
obfitego wystgpowania inwazyjnych gatunkéw obcych oraz zalegania duzej ilosci odpadow
statych. Nie mniej jednak, wdrozenie dziatan naprawczych powinno umozliwi¢ odtworzenie sie
siedlisk tegowych na obszarze przylegajacym do miejsc, gdzie mozliwe bedzie formowanie sig
skarp w sposob naturalny lub na Ostrowie Grabowskim, gdzie konieczne jest umocnienie skarp
w sposdb sztuczny. Jako kompensate wycinki drzew i krzewéw projekiuje sie nasadzenia
zieleni na projektowanych wyspach. Ponadto w celu ograniczenia ingerencji w powierzchnig
ziemi w czeSci ladowe] w niniejsze] decyzji wskazano na koniecznoéé nienaruszania
powierzchni gruntdw oraz nie niszczenie roélinno$ci poza terenem wyznaczonym do
prowadzenia prac. Wskazano takze, by wycinka drzew i krzewow przeprowadzona zostata poza
okresem legowym ptakow, w celu niedopuszczenia do zniszczenia legbw gatunkow
chronionych lub w przypadku braku takiej mozliwosci po wczesniejszej kontroli ornitologicznej
potwierdzajace] brak miejsc rozrodu gatunkéw chronionych na egzemplarzach przeznaczonych
do wycinki, po uzyskaniu zgody wiasciwego organu na odstepstwa od zakazéw okreslonych dla
chronionych gatunkow zwierzat w ustawie o ochronie przyrody.

Powstanie sztucznych wysp spowoduje zmiany w obrgbie siediiska *1150 Laguny przybrzezne.
W  zakresie podstawowych parametréw nastapi zmniejszenie sig@ powierzchni Lagun
przybrzeznych o okoto 369 ha (0,877 % powierzchni siedliska), co jednak nie uszczupli
znaczaco zasobow siedliska przyrodniczego zaréwno w obszarze Natura 2000 ostoi Ujécie
Odry i Zalew Szczecinski PLH320018, jak i w kraju. W trakcie prac refulacyjnych moze dojéé do
pogorszenia przezroczystosci wody oraz zmiany stgzen azotu i fosforu. Bedzie to oddziatywanie
o charakterze negatywnym, ale krétkoterminowym obejmujace okres budowy wysp. Zaréwno
proponowane lokalizacje, jak roéwniez ilo$¢ i wielko§¢ wysp oraz material, z kidrego beda
zbudowane, nie zaburzg funkcjonowania siedliska w dtuzszym horyzoncie czasowym. W ocenie
autorow raportu, w pozniejszym czasie, na etapie eksploatacji wysp, inwestycja moze mieé
charakter pozytywny, zwigzany z kreowaniem nowych siedlisk dla fiory (kolonizacja wysp przez
gatunki szuwarowe, pojawienie sig gatunkéw halofilnych i/lub subhalofilnych, rozwéj makrofitow
w strefie brzegowej wysp) i fauny. Utworzenie dwoch wysp zwiekszy réznorodnosé siedlisk i
biordznorodnos¢ flory w réznych punktach Zalewu Szczecinskiego. Po wybudowaniu Wysp
pojawi si¢ nowa strefa litoralu. Strefe tq zasiedlg organizmy bentosowe odmienne od tych, ktore
spotykano w tym miejscu uprzednio, na dnie mulistym. Przewiduje sig, Zze moze wytworzy¢ sie
szuwar i pojawi sig roslinnoéé zanurzona, podobnie jak to miato miejsce w przypadku Wyspy
Chefminek. Poprzez wzrost roznego rodzaju roslinnosci, powstanie mozaika siedlisk, dogodna
dla bytowania wigksze] iloéci taksondw.

Z raportu wynika, ze dostepne dane nie potwierdzaja obecno$ci gatunkéw chronionych
zooplanktonu i bentosu. Stwierdzono wystepowanie wrotkéw | wioglarek, a w rejonie Roztoki
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Odrzanskiej (na wysokosci Zakladdw Chemicznych ,Police”) widlonogéw, larw Bivalvia, larw
Balanus, pierwotniakow Tintinnida. Réwniez w bentosie w bentosie w rejonie planowane;
inwestycji poglebiania toru wodnego nie stwierdzono gatunkéw objetych ochrong, Stwierdzono
wyrazng dominacje rurecznikowatych, larw ochotkowatych i matzy z rodzaju Dreissena. Dane
literaturowe potwierdzajg réwniez obecnos¢ skojki zaostrzonej i szczezui pospolite]. Autorzy
raportu wskazujg na brak publikacji dotyczacych bentosu wystepujacego w Roztoce
Odrzanskiej. W miejscu planowanych sztucznych wysp stwierdzono gatunki charakterystyczne
dla dna mulistego w Zalewie Szczecinskiem, z dominacjg skaposzczetow i larw ochotkowatych,
wieloszczetéw | matzy. W miejscach planowanych wysp nie stwierdzono obecno$ci
chronionych i cennych gatunkéw bezkregowcdw. Z raportu wynika, ze w miejscach poboru préb
dno byto muliste | panowaly zte warunki tlenowe (rozktad materii organicznej). Inwentaryzacja
bentosu strefy litoratu badanych wysp w maju 2015 wykazata, praktyczny brak przedstawicieli
makrobentofauny. Stwierdzono wystepowanie jedynie pojedynczych osobnikéw skorupiakow,
pluskwiakow roznoskrzydiych, obecnoéé muszli matzy: szczezuja pospolita, skéjka malarska,
skdjka zaostrzona. W przypadku wystepowania kryjowek w postaci jam w brzegu lub korzeni
znajdowano raka prggowanego. Inwentaryzacja bezkregowej fauny ladowej w strefie brzegowej
nie wykazata obecnos$ci gatunkéow cennych ani chronionych. Nie stwierdzono réwniez
obecnosci potencialnych siedlisk wystepowania tych gatunkow.

Nie przewiduje sig istotnego negatywnego wplywu przedsiewziecia na zooplankton, gdyz jego
ewentualine straty beda uzupeiniane z naplywajacych woéd Qdry i Jeziora Dabie lub z
otaczajgcych wod Zalewu Szczecinskiego.

Obszar prowadzenia prac czerpainych jest juz siinie zdegradowany przez cztowieka na wskutek
codzienne] eksploatacji toru zwigzanej z ruchem jednostek plywajgcych, jak i okresowo
przeprowadzanych prac poglebieniowych. Jedynym chronionym gatunkiem bentofauny jest
skojka gruboskorupowa wystepujaca w rejonie wyspy Chelminek. Dla ochrony tego gatunku
wazne jest sprawne przeprowadzenie prac w tym obszarze, aby skrécié okres zmetnienia wéd.
W przypadku bentosu bardziej korzystne bedzie prowadzenie prac na wybranych odcinkach od
poczatku do konca, w mozliwie krotkim czasie. W ten sposob bentos zostanie zniszczony
jednokrotnie i po przesunieciu odcinka prac w inne miejsce zacznie sie odtwarzac.

Z raportu wynika, ze potowy przy wykorzystaniu sieci sektorowych w okresie wiosennym |
jesiennym wykazaly wystgpowanie 16 gatunkéw ryb w rejonach objetych bezposrednim
oddziatywaniem inwestycji. Stwierdzono wystepowanie 7 gatunkéw z rodziny karpiowatych, 3
gatunkow z rodziny okoniowatych, dwa ze $ledziowatych i trzy z innych. Stwierdzono, Ze
zarowno skiad gatunkowy ichtiofauny jak i jej koncentracie malejg wraz z odlegtoscia od linii
brzegowej. Poziom bioréznorodnosci ichtiofauny w poblizu portu Stepnica jest niemal
dwukrotnie wyzszy niz na transektach $rodkowej czesci tego akwenu. Zdecydowanie
dominujacym gatunkami sa: jazgarz, pto¢ i okon. W zaleznoéci od pér roku wystepuja w Zalewie
réwniez takie gatunki ryb jak: jelec, rozpiér, $ledz, ciernik i stynka. Na calym obszarze
znaleziono tylko dwa gatunki objete ochrona: koza (Cobitis taenia) i bolen (Aspius aspius,
znajdujace sig w Il zatgczniku Dyrektywy Siedliskowej. Nie stwierdzono wystepowania ryb w
rejonie Wyspy Radolin (przy Przesmyku Orlim) i Wyspy Zurawiej prawdopodobnie z uwagi na
bliskie potoZenie toru wodnego. Z raportu wynika, ze w okresie jesiennym przyujéciowe obszary
Zalewu Szczecinskiego sg potencjalnie bardziej narazone na oddziatywanie zaréwno budowy
jak i uzytkowania planowane] inwestycii.

W obszarze Natura 2000 Ujcie Odry i Zalew Szczecinski PLH320018 przedmiotami ochrony
sg: mindg rzeczny Lampetra fluviatilis, parposz Alosa fallax, oraz bolern Aspius aspius. W
obszarze Natura 2000 Wolin i Uznam PLH320019 przedmiotami ochrony sg mindg morski
Petromyzon marinus oraz parposz Alosa fallax. W obszarze Natura 2000 Dolna Odra
PLH320037 przedmiotami ochrony sa: kietb bialopletwy Gobio albipinnatus, bolen Aspius
aspius i koza Cobitis taenia. Istotnym jest wigc kwestia niezakidcania wedréwek i ograniczeniu
prac w godzinach trwania wzmozonych wedréwek minogéw. W przypadku planowanej
inwestycji negatywne oddzialywania na koze, bytujaca w strefie brzegowej obszaru uznane
zostalo jako marginalne, przy zachowaniu ochrony strefy brzegowej. Istotne zagrozenie dla
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przetrwania gatunkow takich jak: kielb biatopletwy, czyli przerywanie ciaglosci rzeki przez
zmienianie warunkéw siedliskowych koryta w miejscach wystepowania gatunku nie bedzie
miglo w $wietle powyzszych danych zwigzku z inwestycja. W odniesieniu do paprosza
wskazano, ze w wodach Zalewu Szczecinskiego prawdopodobne tarliska parposza sg
ziokalizowane w okolicach Trzebiezy, a wiedza o typowym siedtisku parposza jest wyjgtkowo
skromna, stad takze wynikajg trudnosci w detekgji tego gatunku. Zagrozenia dla parposza bedg
generowac prace zwiazane z pogiebianiem toru wodnego. Zaréwno szlaki zerowiskowe jak i
tarliskowe ryb i kragtoustych sa zmodyfikowane w wyniku znacznego przeksztalcenia siedlisk
na tym obszarze. W przypadku boienia w maju - sierpniu narybek opuszcza okolice tarlisk, na
ktdrych pozostawat od czasu wyklucia. Najbardziej intensywny splyw larw zachodzi przy dnie i
powierzchni wody o zmierzchu oraz za dnia przy dnie, a splyw narybku zachodzi od poczatku
lipca do poczatku sierpnia. Ten okres wydaje sie najbardziej krytyczny z punktu widzenia
ewentuainego wplywu inwestycji na gatunek, wilasnie poprzez zaklécenia splywu narybku,
konieczne sg wigc pewne ograniczenia w intensywnosci prowadzenia prac lub ich okresowe
wylgczenia.

Ze wzgledu na ichtiofaung niezbedne jest podjecie dziatan ograniczajacych oddziatywanie, w
zakresie prowadzenia prac w okreslonym w decyzji rezimie czasowym. Dotyczy to m.in.
ochrony ryb migrujgcych i minogéw. Wykonywanie sztucznych wysp na Zalewie Szczecinskim
moze by¢ realizowane przez caly rok bez ograniczer czasowych pod warunkiem prowadzenia
nadzoru srodowiskowego. Ze wzgledu na konieczno$¢ zabezpieczenia $rodowiska wodnego, a
zwilaszcza ryb i minogéw podczas prowadzenia rob6t mozliwe jest ich czasowe wstrzymanie w
przypadkach wystapienia wysokiego zagrozenia. W niniejszej decyzji okreslono réwniez
wymogi realizacji sztucznych wysp, ktére powinny w fazie budowy ograniczy¢ zmacenie wody
Zalewy, przemieszczenie sig ryb w inne rejony, a w fazie eksploataci utworzy¢ warunki do
rozwoju roslin i zwierzat wodnych.,

Na terenie Zalewu Szczecinskiego stwierdzono wystepowanie wielu gatunkéw ptakéw, takich
jak: ogorzatka, kormoran, czernica, gagot, tyska, mewa siwa, $mieszka, krzyzowka, bielaczek,
mewa srebrzysta, siwa i siodtata, perkoz dwuczuby, nuroges, glowienka, grazyca, fabed? niemy
| krzykliwy, ptaskonos, czapla biata i siwa, $wistun, bielik, wodnik, zimorodek, uhla, krakwa,
szlachar, perkozek, nur czarnoszyi. tacznie na wszystkich wyspach, w bliskich okolicach
przewidywanych miejscach mozliwego naturalnego formowania sie skarp odnotowano 59
gatunkéw ptakow lggowych, z czego 51 objetych $cisla ochrong gatunkowa, 2 ochrong
czgsciowg | 3 gatunki towne, na liscie Polskiej Czerwone; Ksiegi Zwierzat 5 gatunkow,
natomiast wérod gatunkéw wymienionych w zalgczniku | Dyrektywy Ptasiej znalazio sie 7
gatunkow: baczek, bielik, dzigciol $redni, kania czarna, kania ruda, podrozniczek i zimorodek.

Obszar, jakim jest tor wodny, juz teraz charakteryzuje czestym przeptaszaniem ptakow w
zwigzku z prowadzong na tym terenie dziatalnoscig transportowa, rybacka, czy turystyczna,
Potwierdzenie wystgpienia w fazie eksploatacji negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko | jego skala bedzie mozliwe do stwierdzenia po przeprowadzeniu monitoringu po
przeprowadzeniu inwestycji. Warunek ten zostat uwzgledniony w niniejszej decyzji. W trakcie
budowy wysp oddzialywaniem bezposrednim bedzie utrata powierzchni Zerowania oraz
odpoczynku dla ptakéw podczas okresu pozalgegowego. Przedmioty ochrony w obszarze Natura
2000 Zalew Szczecinski PLB320009 narazone na to oddzialywanie to: krakwa, glowienka,
czernica, ogorzatka, gagol, nuroges, bielaczek, kormoran, perkoz dwuczuby, mewa mata,
rybitwa czarna, tyska. Utrata miejsc zerowania i odpoczynku dla wymienionych gatunkéw
ptakow w okresie pozalggowym, w poréwnaniu z wielkoscig calego obszaru Zalewu
Szczecinskiego jest bardzo mala (w raporcie wskazano warto$é 0,6 % obszaru), w zwigzku z
tym negatywne oddziatywanie tego czynnika nalezy traktowaé jako nieistotne. Oddziatywanie
posrednie na ptaki nurkujgce, zwigzane z powstawaniem wysp, wynika z potencjalnego
uszczuplenia zasobow pokarmowych (przysypanie makrozoobentosu i ichtiofauny). Z badan
przeprowadzonych w miejscu planowanych wysp wynika, Zze nie wystepuja tam znaczne
agregacje racicznicy, ani tarliska ryb, moga wystepowaé natomiast larwy ochotek
Chironomidae, bedgce pokarmem dla niektdrych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
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(mewa mata, rybitwa czarna). Przedmioty ochrony na Zalewie Szczecinskim, ktére spotykane
sg w najwiekszych liczebnoéciach gatunki ptakéw nalezace do bentofagdéw nurkujacych, sa to:
ogorzatka, czernica, glowienka, gagot i fyska. Odzywiajg sie one tu glownie matzami z rodzaju
Dreissena. Stworzone w wyniku powstania wysp podwodne siedliska jak np, kamieniska i stupy
beda stanowily na etapie eksploatacji migjsce przyczepu matzy, a te z kolei postuza za pokarm i
schronienie dla innych organizméw, tworzac nowe, bogate siedlisko. Odpowiednio
zaprojektowane wyspy, zminimalizujg, wigc negatywne oddzialywanie, a nawet przyczynig sie
do zwigkszenia réznorodnoéci biologicznej, co bedzie przedmiotem monitoringu.

Oddzialywanie przejéciowe powstate w wyniku realizacji przedsigwziecia bedzie miato
negatywny wplyw na populacje ptakéw lggowych, w przypadku realizacji ich w okresie legowym
i bedzie polegato na bezpoérednim wplywie poprzez ploszenie, a co za tym idzie straty w
legach lub brak przystapienia do lggéw w danym miejscu. Oddziatywanie to dotyczylo bedzie:
baczka i zimorodka. W przypadku realizacji inwestycji poza okresem legowym omoéwione wyze;
oddziatywanie bezposrednie nie zaistnieje.

W celu stworzenia warunkéw bytowania ornitofaunie, w tym stanowiacej przedmioty ochrony
ww. obszaréw Natura 2000, w raporcie wskazano na konieczno$¢ utworzenia 6 rodzajow
siedlisk, na wyspie z przeznaczeniem dla réznych grup ekologicznych ptakow:

- siedlisko piaszczystej tachy dla ptakéw legowych: ohar, sieweczka obrozna, ale réwniez dla
innych rzadkich ptakéw wodno-btotnych, oraz jako miejsce odpoczynku dla ptakow
nielggowych takich jak: mewa mala, rybitwa czarna i mewa srebrzysta, mewa siwa, mewa
siodfata, Smieszka, ptaki, siewkowe i inne:

- przybrzezne plycizny, ktére stworza warunki do rozwoju glonéw oraz innych drobnych
organizméw bedgcych pokarmem dla ptakdw, powstanie, wiec zerowisko dla ptakow
legowych i nielegowych;

- kamieniska nad powierzchnig wody - siedlisko powstanie w wyniku ulozenia materiatow
trwatych, np. glazow, kamienia iflub prefabrykatow betonowych zapewniajacych
maksymalnie duza powierzchnig biologicznieczynng, np. gwiazdobioki, majacych na celu
ochrong piaszczystej tachy przed rozmyciem, samo w sobie stanowiac siedlisko zaréwno dia
ptakow legowych jak i przelotnych (miejsce odpoczynku);

- kamieniska podwodne - siedlisko powstanie w wyniku uloZenia glazéw, kamienia czy innych
betonowych elementéw pod powierzchnia wody, majacych na celu ochrone piaszczystej
fachy przed rozmyciem, stanowigc siedlisko bedace miejscem rozwoju i przebywania ryb |
innych organizmow, stanowigcych pokarm ptakéw nurkujgcych;

- konstrukcje przystani w postaci stupéw (drewniane, metalowe albo betonowe) wystajacych
ponad powierzchnig wody ok. 1,5 m — migjsce odpoczynku dla kormoranéw i mew;

- konstrukcje przystani w postaci stupow pod wodg, bedace miejscem rozrodu i przebywania
miejscem rozwoju i przebywania ryb i innych organizméw, stanowigcych pokarm ptakéw
nurkujacych.

Caly projekt (zamyst) wymaga wspéipracy na etapie projektowym i realizacyjnych specjalistow:

ornitologdw i botanikéw, a takze monitorowania efektéw tych prac.

W wyniku szczegotowe] inwentaryzacji, na obszarze planowanej inwestycji stwierdzono
obecnosc trzech gatunkéw pltazéw (zaba wodna, zaba trawna, Zaba jeziorkowa) oraz dwdch
gatunkéw gadow (jaszczurka zyworodna i zaskroniec zwyczajny). Prace przy realizacii
inwestycji z pewno$cig beda mialy wplyw na ptazy i gady przebywajace bezposrednio w strefie
przybrzeznej, przy czym nalezy si¢ spodziewad, ze oddziatywanie ograniczy sie przede
wszystkim do ploszenia dorostych osobnikoéw. Z raportu wynika, Ze stanowiska cenne dla
ptazdw lezg w zasadzie poza zasiegiem przewidywanych robét, istnigje niewielkie
prawdopodobienstwo ich naruszenia lub zniszczenia. Odcinek toru wodnego graniczy
czegsciowo (wzdiuz Wyspy Debina i pdinocnego brzegu Wyspy Radolin) z obszarem Natura
2000 PLH320037 Dolna Odra. Na tym obszarze przedmiotem ochrony sa kumak nizinny i
traszka grzebieniasta. Gatunkow tych jednak nie stwierdzono.

Wszystkie stwierdzone na badanym terenie gatunki herpetofauny, zgodnie z Rozperzadzeniem

Ministra Srodowiska z dnia 8 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt, sg
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objete ochrong czgdciowa i zakazem umysinego niepokojenia i ploszenia. Z tego wzgledu
inwestor, przed przystgpieniem do robdt, bedzie zobowigzany do uzyskania pozwolenia na
ploszenie oraz przypadkowe powodowanie $mierci pojedynczych osobnikdw podczas prac przy
realizacji inwestycii.

Na calym obszarze badan stwierdzono $lady obecnosci bobra w postaci zgryzéw lub tropow.
Prawdopodobnie wystepuje tez wydra. Nie stwierdzono wystepowania fok, choé w poprzednich
latach ich obecnos¢ na terenie Zalewu Szczecinskiego byta odnotowana. Jak podajg autorzy
raportu budowa i uzytkowanie torow wodnych moze ewentualnie modyfikowaé sporadyczne
wedrowki ssakow morskich takich jak foki pomiedzy Zatokg Pomorska, a Zalewem
Szczecinskim i Odra,

W ramach zabiegow majgcych ograniczy¢ stopien negatywnego oddziatywania inwestycji na
bobra, na czas realizacji nalezy zapewni¢ nadzor przyrodniczy na catym obszarze, na ktérym
stwierdzono dziatalno$¢ bobra i $lady wydry, szczegdlnie na odcinku Przekopu Mielenskiego
migdzy Przesmykiem Orlim | Parnica. W trakcie realizacji inwestycji prace naruszajgce
istniejgcy strukture brzegu wykonywane beda precyzyjnie, ograniczajac do minimum dziatania
w bezposrednim sgsiedztwie Zeremi. Pod nadzorem przyrodniczym powinno byé
przeprowadzone ewentualne zniszczenie zeremia nr 4, po uzyskaniu decyzji derogacyjnej.

W ramach nastuchow detektorowych i prowadzonych obserwacji wizualnych odnotowano 3
gatunki nietoperzy: borowca wielkiego, karlika malutkiego i karlika wiekszego. Teren
inwestycyjny stanowi dla nietoperzy populacji lokalnych obszar Zzerowiskowy. W celu ochrony
zwierzgt w fazie budowy prace polegajgce na wycince drzew | krzewow oraz wyburzeniy
obiektow nalezy prowadzi¢, po okresie rozrodu nietoperzy tj. od wrzes$nia, kiedy to miode
nietoperze sg juz samodzielne. Jednoczeénie z uwagi na to, Ze nietoperze moga by¢ obecne w
obiektach przeznaczonych do rozbiérki praktycznie przez caty rok niezbedne bedzie
przeprowadzenie kontroli chiropterologicznej bezposrednio poprzedzajgcej prace rozbidrkowe.

Ze wzgledu na objgcie czgsci Zalewu Szczecinskiego ochrong w postaci wiaczenia do sieci
Natura 2000 Kleines Haff, Neuwarper See und Riether Werder (DE2250471) rozwazono
potencjalny wplyw inwestycji na ten obszar. Jest to zbiornik o migdzynarodowym znaczeniu dla
zimujgeych kaczek nurkujgeych i traczy. Ptasia wyspa Rietherwerder jest waznym legowiskiem
dla siewkowych. Obecne sg rowniez siedliska i gatunki dyrektywy habitatowej. Analiza zagrozen
dla przedmiotow ochrony obszaru (ptakéw wodnych) wskazuje, iz niemal wszystkie z zagrozen
powstajg wewnatrz obszaru, a tylko jedno zagrozenie pn. ,Tereny zurbanizowane, tereny
zamieszkane” wskazane jest jako zewnetrzne. Poziom wigkszosci zagrozen, tj. ,Tereny
zurbanizowane, tereny zamieszkane”, ,Rybotéwstwo bierne”, ,Wedkarstwo” wskazano jako
niskie, zagrozenia pn. ,Szlaki zeglugowe” oraz ,Drapieznictwo” sg na poziomie $rednim, a
najwyzszy poziom zagrozenia dia obszaru wskazano dia kategorii ,Eutrofizacja (naturaina)”.
Projekt zakladajacy budowe sztucznych wysp przeznaczonych dla ptakéw wodnych i wodno-
btotnych bedacych gatunkami wedrownymi, ktére wielokrotnie przekraczajg granice panstw i
obszaréw sieci Natura 2000, wplynie na nie pozytywnie. Zatem nie wystapi znaczace
negatywne oddzialtywanie (transgraniczne) na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000
obejmujacego niemiecka czes¢ Zalewu Szczecinskiego.

Modernizacja toru wodnego, a zwlaszcza prace budowlane bedg miaty wplyw na biotyczne |
abiotyczne elementy biosystemu w $rodowisku wodnym i lgdowym. Przewidywana zabudowa
hydrotechniczna nie moze zmieni¢ hydrauliki akwendw, a zwlaszcza stabiinosci brzegéw i dna.
Przewiduje sie swobodniejszy naplyw zasolonych wod w gigb Zalewu Szczecinskiego, co
niewatpliwie bedzie miato wplyw na strukture taksonomiczng organizmow. Najwigkszym
zagrozeniem begda prace czerpalne na drogach wodnych oraz zwigzane z tym skiadowanie
urobku z dna. W trakcie prac budowlanych wystapig okresowe emisje hatasu, pytu, gazéw
spalinowych. Z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko wynika,
2ze aczkolwiek oddziatywanie przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, w tym obszary
Natura 2000 bedzie znaczne, nie bedzie to znaczgce negatywne oddziatywanie na przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000, a takze zachowana zostanie integralnosci sieci obszaréw
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Natura 2000. Z tego tez wzgledu uznano, ze dla realizacji przedsiewziecia nie sg wymagane
dziafania kompensacyjne, w my$l ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2016 r. poz. 2134 ze zm.). Niemniej jednak ustalono, w wyniku przeprowadzonych analiz,
potrzebe przeprowadzenia dzialan kompensujgcych, zgodnie z art. 75 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2017 r. poz. 519). Artykut ten stanowi, iz w
trakcie prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsigwzigcie jest obowigzany uwzglednié
ochrong srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegbinosci ochrone gleby, zieleni,
haturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych. Przy prowadzeniu prac budowlanych
dopuszcza sig wykorzystywanie i przeksziatcanie elementow przyrodniczych wytacznie w takim
zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacja konkreinej inwestycji, a jezeli ochrona
elementow przyrodniczych nie jest mozliwa, konieczne jest podjecie dziatan majacych na celu
naprawienie wyrzadzonych szkod, w szczegolnosci przez kompensacie przyrodnicza,

Obszar prowadzenia prac czerpalnych jest juz silnie zdegradowany przez cziowieka, wskutek

aktualnej eksploatacji toru zwigzanej z ruchem jednostek pltywajacych jak i okresowo

przeprowadzanych prac poglgbieniowych. Ma to duzy wplyw na organizmy wystepujace na

obszarze toru wodnego, planowanych miejsc zagospodarowania urobku oraz linii brzegowej. W

zwigzku z utratg obszaréw dna (w miejscach zagospodarowania urobku) uznano za niezbedne

nastepujace dziatania kompensujgce:

- wykonanie urozmaiconej linii brzegowe] wysp przez specjalnie zaprojektowany system
umocnien nabrzezy oraz czeéci podwodne] wysp, co w perspektywie czasu, na etapie
eksploatacji inwestycji, poprawi stan érodowiska bytowania dla wszystkich grup organizmow
zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym (organizmy planktonowe, bentosowe, ryby, ptaki,
ssaki morskie);

- wykonanie na wyspach nasadzenia zieleni, jako rekompensate za zniszczenia zieleni
przewidziane w ramach modernizacji toru na odcinku Police — Szczecin.

W stosunku do planowanego przedsigwzigcia narzucono szereg warunkéw, realizacyjnych
majacych na celu ochrong érodowiska gruntowo-wodnego oraz przyrodniczego, w tym:
wskazano na okresy realizacji inwestycji, dziatania kompensacyjne, nadzér przyrodniczy nad
realizacjg prac oraz monitoring przyrodniczy. Uwzgledniajac charakter przedsiewzigcia, wybor
jego lokalizacji i zaproponowane w niniejszej decyzji $rodki ograniczajgce wplyw na $rodowisko
w ocenie tut. organu przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco negatywnie
oddziatywac na obszary Natura 2000, w tym nie wptynie na ich spdjnoéé i integralnosé.

Whplyw na krajobraz.

Za krajobraz mozna uzna¢ ogdt cech przyrodniczych i antropogenicznych wyrézniajgcych
okreslony teren. Obszar objety inwestycja to rozlegly akwen wodny otoczony ladem, w tym
terenami lesnymi i terenami przemysfowymi portowymi. Od ujécia Odry do Kanalu
Piastowskiego (przekop przez Uznam do $rodkowej Swiny) przebiega przez Zalew Szczecinski
tor wodny Swinoujscie — Szczecin, wytyczony pod koniec XIX w. Umozliwia on plywanie
statkom wodnym ze Swinoujécia do Szczecina. Z uwagi na walory przyrodnicze teren ten objeto
programem ochrony przyrody w ramach sieci obszaréw Natura 2000. Realizacja sztucznych
wysp spowoduje powstanie nowych elementéw w przestrzeni. Jednak zdaniem tut. organu nie
wplynie to na zmiane cech przyrodniczych i antropogenicznych tego terenu.

Emisja zanieczyszczen do powietrza i emisia halasu.
Planowana inwestycja stanowi przedsigwzigcie liniowe zlokalizowane w terenie otwartym. W
zasiegu oddziatywania inwestycji wystepuja gtownie wody Zalewu Szczecinskiego, rzek Qdry,
ciesniny Swiny, jeziora Dabie, zabudowa gidwnie przemystowa w dzielnicach portowych i
nieliczna mieszkaniowa, zadrzewienia, pola uprawne. W odleglosci ok. 600 m od
modernizowanego toru znajduje sie rezerwat Karsiborskie Paprocie.

Najwigkszy wplyw przedsigwzigcia na jako$é powietrza atmosferycznego wystapi na etapie jego
realizacji podczas prac zwigzanych z poglebianiem toru wodnego. Zrédtami emisii
zanieczyszczen bedg silniki  pracujgcych maszyn, jednostek ptywajacych i pojazdéw. Emisja
zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego bedzie mie¢ charakter czasowy i lokalny.
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Poniewaz mamy do czynienia z inwestycja liniowa, skupienie prac budowlanych wystepowad
bedzie na poszczegdlnych odcinkach toru. Z tego tez wzgledu uciazliwoéé zwigzana z fazg
budowy ograniczy sig tylko do tych odcinkéw i przesuwaé sie bedzie w miare postepowania
prac budowlanych oraz wystapi w czasie i miejscu realizacji sztucznych wysp.

W raporcie przedstawiono anaiize wplywu przedsiewziecia na powietrze atmosferyczne. Do

analiz wykorzystano: aktuainy stan jako$ci powietrza w rejonie przedsigwzigcia, podany przez

Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem

z dniad4.05.2015 r., znak: WM.7016.1.64.2.2015.RR, $redni wskaznik aerodynamiczne;j

szorstko$ci terenu na poziomie zo=0,5 m, prognoze orientacyjnej iloéci maszyn w zatozonym

czasie (5 lat i 3200 godzin pracy), wydajnoéci sprzetu oraz objetosci urobku. z

przedstawionych analiz wynika, ze nie wystapia ponadnormatywne oddziatywania poza

terenem. Przewidziano nastepujgace dziatania ograniczajgce te oddziatywania:

- Wilasciwg organizacje pracy, w czym pomocny moze by¢ projekt organizacii ruchu na
obszarze objetym inwestycig obejmujacy m.in. zakres i harmonogram prac pogtebiarskich i
jego dotrzymanie,

- zapobieganie pyleniu terenu w czasie prac zwiazanych z umocnieniami nabrzezy oraz
ksztattowaniu sztucznych wysp, poprzez zwilzanie terenu prowadzonych prac, uwazne
tadowanie materiatow sypkich na $rodki transportu i przykrywanie ich plandekami,

- stosowanie wylgcznie sprawnego technicznie sprzetu, speiiajacego normy emisji spalin.

W fazie eksploatacji toru wodnego glownym Zrodlem emisji zanieczyszczen do powietrza
bedzie ruch statkow. W raporcie przedstawiono szacunkowa analize oddzialywania ruchu
statkow, do ktdre] przyjeto podziat statkéw zgodny z analizg nawigacyjng wykonang przez
Instytut Inzynierii Ruchu Morskiego Akademii Morskiej w Szczecinie a ich parametry z
Krajowego Rejestru Statkow i systemoéw $ledzenia ruchu statkéw. W analizie uwzg!anlono
roze wiatréw ze stacji meteorologicznych w Swinoujsciu (dla odcinkow w poblizu Swinoujscia)
oraz ze stacji Szczecin (dia odcinkéw w poblizu Szczecina). W analizie uwzgledniono m.in.
tereny uzdrowiska Swinoujécie, zabudowe mieszkaniowsg i biurowg znajdujaca sig w odlegtoéci
ok. 90 m od toru wodnego, odcinek toru wodnego w poblizu miasta Swinoujécie, w odlegiosci
ok. 4 km od granicy Polski, gdzie wystgpuje najwigksza mozliwo$é wystapienia oddziatywan
transgranicznych. Analiza ta wskazuje, ze w fazie eksploatacii nie wystapia przekroczenia w
powietrzu dopuszczalnych wartoéci stezen substancji, emitowanych w zwigzku z eksploatacja
toru wodnego.

W bezposrednim sasiedztwie przedsigwzigcia nie wystepujg tereny chronione akustycznie.
Niemniej jednak odziatywanie akustyczne na $rodowisko wystapi w czasie realizacji
przedsigwzigcia, w zwigzku z wykonywaniem prac pogtebiarskich i budowy sztucznych wysp.
Ucigzliwosci wystapiag réwniez przy przebudowie starych nabrzezy, czy wykonywaniu umocnien
brzegowych. Jest to oddzialywanie okresowe, niemniej jednak prace sprzetu uzywanego
podczas realizacji takich inwestycji charakteryzujg sie wysokimi poziomami hatasu emitowanymi
do srodowiska. Przykladowy réwnowazny poziom A mocy akustyczne] w okresie pracy
urzadzen typu: holowniki, refulery, pogigbiarki, szalandy, koparki, spychacze, adowarki,
transport drogowy wynosi ok. 100 — 110 dB.

W zwigzku z powyzszym w niniejszej decyzji zostaty sprecyzowane zalecenia organizacyjne i
porzgdkowe pozwalajace na ograniczenie tych ucigzliwosci, w tym prowadzenie prac
emitujgcych wysoki (.glosny”) poziom halasu w godzinach od 6.00 do 22.00. Wskazano
réwniez, aby zaplecze budowy byio ulokowane jak najdalej od budynkéw pelnigcych funkcie
zabudowy mieszkaniowe] — jest to zwigzane z propagacja diwigku w przestrzeni otwartej,
stosowaniu sprawnego sprzetu.

W fazie eksploatacji emisja hatasu bedzie wynikala z ruchu jednostek ptywajgcych
wykorzystujacych tor wodny. Nie przewiduje sig negatywnego wplywu statkdw poruszajacych
sie po torze, na stan akustyczny terendw chronionych akustycznie.

Przestrzeganie wytyczonych tras dla przewozu materiatéw i refulatu oraz projektu organizacji
ruchu na obszarze objetym inwestycja jest zagadnieniem niezwykle istotnym zaréwno ze
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wzgledu na sprawng realizacje przedsigwzigcia, jak i uwzglednienie na jak najwcze$niejszym
etapie przedsigwzigcia uwarunkowan srodowiskowych oraz aspektéw spolecznych. Takie
dziatanie przetozy sig réwniez na zmniejszone ucigzliwego oddziatywania akustyczne w rejonie
inwestycji, oraz zapobiegnie nadmiernym pyleniom i zanieczyszczaniu powietrza spalinami na
etapie budowy.

Oddziatywanie na zabytki | obiekty dziedzictwa kulturowego oraz dobra materialne

Z dostepnych danych o zabytkach i obiektach dziedzictwa kulturowego wynika, Ze w promieniu
ok. 1 km od krawedzi toru wodnego wystgpuja takie obiekty, w tym: w Trzebiezy ukiad
przestrzenny miejscowosci rybackiej, port obejmujacy rozplanowanie nabrzeza i zabudowe
przystani jachtowej oraz strefy archeologiczne. W przypadku ingerencji w te zasoby prace
nalezy prowadzi¢ w uzgodnieniu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.

Z raportu wynika, Zze w trakcie badania prébek czystoéci osadéw na obszarze toru nie
stwierdzono obiektéw o wartosci historycznej. Doswiadczenia Urzedu Morskiego w Szczecinie
wskazujg jednak na mozliwos¢ natkniecia sig na zabytki archeologiczne i dobra kultury podczas
prac pogtebiarskich. W przypadku zaistnienia takich sytuacji nalezy powiadomié o tym fakcie
Zachodniopomorskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw i wszelkie dalsze dziafania
prowadzi¢ w uzgodnieniu z tym organem.

Realizacja inwestycji wymagac bedzie dokonania wyburzen i rozbiérek na powierzchni ok. 1940

m* Beda to m.in. budynki, szklarnie, niewielkie obiekty gospodarcze, obiekty na wodzie (np.
pomosty) zlokalizowane na terenie ogrodéw dziatkowych na Ostrowie Grabowskim.

Przebudowa istniejgcei infrastruktury technicznei.

Przebudowa oraz bezawaryjna eksploatacja urzadzen infrastruktury technicznej wymagajacej
przebudowy w ramach inwestycji drogowej bedzie miata niewielki wpltyw na $rodowisko.
Wszelkie zmiany oraz zaburzenia $rodowiska wywotane na etapie przebudowy beda mialy
charakter czasowy i odwracalny, natomiast stosowanie sig do norm | wytycznych odpowiednich
dia kazdego rodzaju sieci technicznej powinno zapewni¢ bezpieczne wykonanie przebudowy i
bezawaryjng prace w czasie eksploatadiji,

Mozliwos¢ wystapienia skumulowanego oddziatywania na $rodowisko.

W rejonie przedmiotowego przedsiewzigcia planowane sg m.in. nastepujace projekty:

- poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie Basenu Kaszubskiego i w rejonie Kanaiu
Debickiego,

- budowa nabrzeza do przeladunku fadunkéw masowych (nabrzeze Skandynawskie) na
Ostrowie Grabowskim przy Przekopie Mieleriskim,

- modernizacja Portu Morskiego w Policach, wraz z budowa pola odkiadu urobku.

Nie mozna wykiuczy¢, ze prace zwigzane z realizacjg przedsigwziecia oraz pozostaiych

inwestycji, beda prowadzone w tym samym czasie. Prowadzié to bedzie do czeéciowej

kumulacji oddziatywar w sytuacji pokrycia sig harmonograméw prac dwoch lub wigcej inwestygji

oraz, gdy prace te bedg prowadzone w sasiedztwie. W wyniku pracy sprzetu i maszyn w

jednakowym czasie zwigkszy sie wielko$¢ emisji zanieczyszczen do powietrza oraz emisja

hatasu. Bedg to jednak oddzialywania okresowe zmieniajace sig wraz z postepem prac i

zakonczg sig wraz z zakonczeniem etapu realizacji inwestycji. Zanieczyszczenia do powietrza

beda w znacznym stopniu rozpraszane i przemieszczane w kierunku wschodnim i péinocno-

wschodnim zgodnie z kierunkiem wiatru na tym terenie. (wskazuje na to opis warunkow

Klimatycznych przedstawionych w raporcie). Ze wzgledu na odleglo$é terenow wrazliwych i

chronionych akustycznie od planowanej inwestycji nie wystapi negatywny wplyw potencjalnych

oddziatywan skumulowanych na te tereny.

Obszar ograniczonego uzytkowania,
Artykut 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2016

poz. 672} uwzglednia trasy komunikacyjne, jako obiekty, dla ktérych mozna tworzyé obszar
ograniczonego uzytkowania. Obszar ograniczonego uzytkowania tworzy sie w przypadku, gdy
mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych
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nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakosci $rodowiska. Przeprowadzona dla potrzeb
niniejszego raportu analiza oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko oraz rozpoznanie
srodowiska przyrodniczego wykazaly, ze dla przedsiewzigcia nie ma potrzeby ustanawiania
obszaru ograniczonego uzytkowania.

Mozliwos¢ wystapienia oddziatywan w kontek$cie transgranicznym.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania tut. organ nie stwierdzil mozliwosci wystapienia
znaczacego transgranicznego oddziatywania na $rodowisko na terytorium Niemiec w zwigzku z
planowanym przedsiewzigciem. W zwigzku z tym tut. organ nie znalazt przestanek do
przeprowadzenia postgpowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na érodowisko,
zgodnie z art. 104 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informadji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.).

Przy ocenie dokumentacji wnikliwie przeanalizowano zagadnienie oddzialywania poza
terytorium Polski. Problematyka moziiwego transgranicznego oddziatywania na $rodowisko byta
przedmiotem wezwania inwestora do przedstawienia dodatkowych analiz w tym zakresie.

Przy ocenie tego zagadnienia tut. organ wzigt pod uwage fakt, ze tor wodny Swinoujécie —
Szczecin jest obiektem od wielu lat funkcjonujacym w $rodowisku, w tym na wodach Zalewu
Szczecinskiego (przez, ktory przebiega granica poisko-niemiecka) i jako taki podczas
eksploatacji I utrzymania oddzialuje rowniez od wielu lat na ten akwen nie powodujac istotnych
negatywnych zaburzen w funkcjonowaniu tego systemu wodnego, w tym np. w odniesieniu do
zasobow wodnych, réwniez w kontekscie transgranicznym.

Oddzialywanie planowanej modernizacji toru wodnego, majace na celu poprawe jego
parametrow (pogigbienie istniejacego toru, wykonanie obrotnic) oraz realizacja sztucznych
wysp na Zalewie jako pél odktadu wydobytego refulatu zostato poddane w raporcie i
uzupetnieniach wieiokryteriainej analizie srodowiskowej.

Przedstawione analizy nie wykazaly takiego zasiggu i skali oddziatywania, ktérych negatywne
skutki przenosity by sig na dalsze odlegtosci niz wykazane w analizach i zobrazowane na
zatgcznikach mapowych.

W toku postgpowania organ uznaf, Zze najkorzystniejszym dla $rodowiska bedzie wariant
realizacji dwoch sztucznych wysp na Zalewie (na wariant ten uzyskano zgode Inwestora), a nie
wnioskowanych trzech. Zatem, zasigg oddziatywania inwestycji ulegnie jeszcze zmniejszeniu w
stosunku do wariantu wnioskowanego.

Qddziatywania zwigzane z mozliwoscig wystapienia powaznej awarii,

Zgodnie z art. 3 pkt 23 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony érodowiska (Dz.U.
2016 poz. 672 ze zm.) przez powazng awarig rozumie sig zdarzenie, w szczegdlnosci emisje,
pozar lub eksplozje, powstale w trakcie procesu przemyslowego, magazynowania lub
transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace do
natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia iudzi lub $rodowiska lub powstania
takiego zagrozenia z opoznieniem.

Sam proces realizacji inwestycji nie bedzie stwarzat zagrozenia wystgpienia powaznej awarii.
Na jednostkach obstugujgcych prace hydrotechniczne inwestor zobowiazany jest zapewni¢
$rodki do zwalczania rozlewéw olejowych, w odpowiedniej iloéci | wydajnosci.

W fazie eksploatacji sytuacje awaryjne moga wystapi¢ z udzialem statkéw transportujacych
substancje niebezpieczne. Sytuacje w wyniku, ktérych nastapié moze rozprzestrzenianie sie
substancji niebezpiecznych wystepuja rzadko, ale ich konsekwencje moga by¢ istotne dla
srodowiska. Wszelkie dziatania zwiazane ze zwalczaniem zagrozen i zanieczyszczen na terenie
toru wodnego odbywajg sig na podstawie "Plan zwalczania zagrozen i zanieczyszczen wod
portowych zarzadzanych przez Zarzad Morskich Portéw Szczecin i Swinoujécie S.A.” z 2013 r.

Klimat
Planowana inwestycja zaréwno w fazie realizacji, jak i eksploatacji bedzie w niewielkim stopniu

przyczyniac sig do zmian klimatu w wyniku emisji gazow cieplarnianych.
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W raporcie przedstawiono najistotniejsze zanieczyszczenia jakie moga wystapi¢ w zwigzku z
realizacja i eksploatacjg przedsigwziecia. Z analizy tego dokumentu wynika, ze na etapie
budowy emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego pochodzaca z pracy sprzetu
budowlanego i transportu urobku bedzie okresowa i o niewielkim zasiegu, a eksploatacia
przedsigwzigcia nie spowoduje istotnych modyfikacji warunkdw klimatycznych, gdyz jest to
przebudowa istniejgcego toru wodnego. Samo przedsigwzigcie na tym etapie nie bedzie
bezposrednio wptywato na klimat. Poérednim 2rédiem emisji bedzie emisja ze spalania paliwa w
Zwigzku z poruszaniem sie po torze wodnym statkdéw. Realizacja inwestycji pozwoli na
poruszanie sig po torze duzych statkéw, co moze przelozyé sie na zwiekszong emisje tych
zanieczyszczen do atmosfery. Niemniej jednak w dlugofalowej perspektywie stworzenie
warunkéw do rozwoju transportu wodnego spowoduje zmniejszenie transportu drogowego i
emisji z nim zwigzanych.

Inwestycja charakteryzuje sie najwigksza podatno$cig na takie czynniki jak: ekstremalna
zmiana opadow i predkosci wiatréw, powodzie, wzrost poziomu morza i burze sztormowe. W
raporcie przedstawiono oceng ryzyka wystapienia zagrozen dla projekiu w zwigzku ze
zmianami klimatu, z ki6re] wynika, Zze wplyw tych czynnikéw bedzie niewielki i nie sg
wymagane dodatkowe dziatania majgce na celu poprawe adaptacji inwestycji do zmian klimatu.

Qbszary objete ochrong uzdrowiskows.

Na terenie Swinoujécia, na wyspie Uznam, w dzielnicy nadmorskiej miasta jest wyznaczony
specjalny obszar ochrony uzdrowiskowej. Inwestycja nie ingeruje w ten obszar. Realizacja
inwestycji nie spowoduje obnizenia waloréw uzdrowiskowych tego obszaru.

Wptyw na zdrowie ludzi.

Gidwnymi elementami mogacymi wplywaé na zmiany jakosci pobytu i Zycia potencjalnych
mieszkancow i uzytkownikéw terendw przylegtych do planowanej inwestycji beds: emisja
zanieczyszczeri powietrza z poruszajacych sig $rodkow transportu ladowego i wodnego,
urzgdzen budowlanych, czy wykonujacych prace poglebiarskie oraz podwyzszone poziomy
hatasu emitowanego przez nie. Ucigzliwosci te wystapig przede wszystkim w fazie realizacji. Z
przeprowadzone] oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowiske wynika, ze
przedsigwzigcie nie spowoduje w fazie eksploatacji przekroczenia standardow jakoéci
srodowiska. W toku postepowania uzyskano opinie organdéw inspekgji sanitarnej, ktére
zaopiniowaty pozytywnie realizacjg przedsiewzigcia okreélajac warunki jej realizacji. Warunki te
zostaly uwzglednione i uszczegotowione w niniejszej decyzji.

Zagadnienia spoteczne.

Zdaniem tut. organu w przedstawionym w postepowaniu raporcie przeanalizowano wplyw
przedsigwzigcia na $rodowisko przyrodnicze i spoteczne przedstawiajgc realne oddziatywania
oraz sposoby ich ograniczen Iub monitorowania zmian w $rodowisku. W postepowaniu z
udziatem spolteczenstwa wniesione zostaly uwagi i wnioski spoleczenstwa. W niniejszej decyzji
organ odniost si¢ do nich, zgodnie z art. 85 ust. 2 pkt 1 ppkt a) ustawy OOS.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy OOS organ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach sprawdza zgodno$¢ lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Inwestor skiadajac wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach przediozyt stosowne dokumenty w tym zakresie.

Jednakze, przed wydaniem niniejszej decyzji weszia w zycie ustawa z dnia 7 kwietnia 2017 r. o
inwestyciach w zakresie budowy lub przebudowy toru wodnego Swinoujscie — Szczecin do
gtebokosci 12,5 metra (Dz. U. z 2017 r. poz. 990), ktdra okresla niektére warunki przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie infrastruktury zapewniajgcej dostep do portu, polegajacych na
budowie i przebudowie toru wodnego Swinoujécie — Szczecin. Zgodnie z punktem 5 tej ustawy
do inwestycji nie stosuje sie m.in. art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistiwa w ochronie
$rodowiska oraz o0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.).
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Podsumowujac, w wyniku analizy dokumentacji zgromadzonej w trakcie prowadzonego
postgpowania, a w szczegodlnosci raportu o oddziatywaniu na $rodowisko stwierdzono, iz
w zwigzku z realizacjq i eksploatacjg planowanego przedsiewziecia:

- nie bedzie wystepowato oddziatywanie na $rodowisko w kontekscie transgranicznym, gdyz
oddziatywante na srodowisko bedzie wystepowato na terytorium Polski,

- zaproponowane dziatania ograniczajgce wplyw na $rodowisko w zakresie ochrony hatasu,
emisji zanieczyszczen do powietrza, gospodarki odpadowej i wodno-éciekowej, ograniczaja
wplyw przedsigwzigcia na warunki zycia ludzi,

- nie bedzie wystgpowal potrzeba ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
planowanego drogi, gdyz przy speinieniu wskazanych w raporcie i niniejszej decyzji
warunkow zachowane beda obowigzujace standardy jako$ci érodowiska,

- planowana inwestycja nie bedzie miata znaczacego negatywnego wptywu na érodowisko
przyrodnicze, w tym funkcjonowanie obszaréw Natura 2000 oraz nie wplynie na spojnoée i
integralnos¢ obszaréw Natura 2000,

- planowana inwestycja nie bedzie miata wplywu na nieosiagniecie celéw $rodowiskowych
zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Na podstawie analizy przeprowadzone] na zalgczonych do wniosku dokumentach, w tym
raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, okreslono oddziatywania i potencjaine
zagrozenia Srodowiska, zwigzane z realizacjg i eksploatacjg przedsiewziecia. W oparciu
o informacje zawarte w tych dokumentach zostaty zdefiniowane warunki realizacji i eksploatacii
przedsiewzigcia zapewniajace ochrong $rodowiska, W zwigzku z powyzszym mozna siwierdzig,
iz planowane przedsigwzigcie nie spowoduje naruszenia obowigzujacych norm ochrony
srodowiska oraz nie pogorszy w sposéb znaczacy stanu $rodowiska, pod warunkiem
zachowania parametrow technicznych i technologicznych, dia ktérych przeprowadzono analize
w zatgczonym do wniosku raporcie oraz spetniajac szereg zalecen okreslonych w raporcie,
ktdre zostaly uwzglednione roéwniez w ninigjszej decyzji. Niemniej jednak zobowigazano
inwestora do prowadzenia monitoringu, w tym przyrodniczego, o ktérym mowa w art, 82 ust. 1
pkt. 2 lit. b ustawy 0OS.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 5 ustawy OOS organ moze w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nafozy¢ obowiazek przediozenia analizy porealizacyjnej. Jednak w ocenie
tut. organu wykonanie analizy porealizacyjnej nie jest wymagane.

Po analizie przediozonych dokumentéw nie ujawnily sie przestanki okreslone w art. 82 ust. 2
ww. ustawy, wskazujgce na konieczno$¢ zobowigzanie do przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowiska w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy.

W ramach zapewnienia mozliwo$ci udzialu spoleczenstwa, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie obwieszczeniem z dnia  28.01.2016 r., znak: WONS-
08.4211.17.2014.AT.18, podat do publicznej wiadomosci informacje © prowadzonym
postgpowaniu w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.
W obwieszczeniu podano wszystkie informacje, o ktérych mowa w art. 33 ust. 1 ustawy O0S, w
tym o mozliwosci skiadania uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie miejsce i 21 dniowy
termin ich skiadania (od dnia 5.02.2016 r. do dnia 26.02.2016 r. wigcznie). Z uwagi na
przedstawione uzupetnienia do raportu obwieszczeniem z dnia 20.12.2016 r., znak: WONS-
0S$.4211.17.2014.AT.27, ponownie podanc do publicznej wiadomosci informacje o
prowadzonym postepowaniu w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego
przedsigwzigcia i mozliwoéci skiadania uwag i wnioskéw przez 21dni (od dnia 29.12.2016 r. do
dnia 19.01.2017 r. wigcznie). Powiadamianie spoleczenstwa nastgpito poprzez udostepnienie
informacji na tablicy ogloszen i na stronie Biuletynu Informagcji Publicznej Regionalnej Dyrekcii
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz ogloszenie na tablicach ogloszen organdw gmin, na
terenach ktorych planowane jest przedsiewzigcie oraz tablicy ogtoszert Urzedu Morskiego w

Szezecinie,
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W przedmiotowej sprawie wptynelty w dniu 23.02.2016 r. uwagi Lokalnej Grupy Rybackiej
LLalew Szczecinski”® w Swinoujsciu, a w dniu 26.02.2016 r. uwagi Morskiego Instytutu
Rybackiego w Gdyni (MIR).

Analizujac raport oddziatywania na $rodowisko oraz ww. uwagi i wnioski przekazane w toku
postepowania z udziatem spoleczenstwa tut. organ uwzglednit potrzebe uzupetnienia raportu
oddziatywania na $rodowisko, zatem pismem z dnia 25.03.2016 r. wezwal wnioskodawce do
uzupeinienia raportu rowniez w zakresie kwestii poruszanych przez MIR w Gdyni i Lokalng
Grupe Rybacka ,Zalew Szczecinski® w Swinoujéciu. W ramach przekazanych uzupetnien Urzad
Morski w Szczecinie przekazat dodatkowo opracowania: ,Opinia oddziatywania przedsiewziecia
Modernizacja toru wodnego Swinoujécie - Szczecin do gtebokosci 12,5 m na hydrologie
jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP) odcinka Dolnej odry — wstepne wyniki
symulacji modelowych” oraz ,Opracowanie podsumowujace inwentaryzacje przyrodnicza
przeprowadzong na potrzeby raportu o oddziatywaniu przedmiotowej inwestycji na $rodowisko”.
Odnoszac sig do zgloszonych w postepowaniu uwag tut. organ wyjasnia, ze zakres raportu
oddziatywania na $érodowisko jest okreslony w art. 66 ustawy OOS. W ocenie tut. organu
przedtozony raport wraz z uzupetieniami spetnia te wymogi.

W toku postgpowania postanowieniem =z dnia 15.02.2016 r., znak: WONS-
0S$.42.11.17.2014.AT.18, przyznano status strony Morskiemu Instytutowi Rybackiemu w Gdyni
(MIR), ktory pismem z dnia 8.01.2016 r. (data wptywu 13.01.2016 r.) uzupelnionym w dniu
28.01.2016 r. zawnioskowat o dopuszczenie go do postepowania na prawach strony, zgodnie z
art. 28 k.p.a. Instytut ten pismem z dnia 26.02.2017 r. (data wplywu do tut. organu - 1.03.2016
r.) przekazat uwagi do raportu oddziatywania na srodowisko obejmujace uwagi do
nastepujgcych zagadnien:
1) metodyk badan poszczegéinych grup organizméw wraz z uzasadnieniem wyboru terminéw
oraz obszaréw wybranych do badan przyrodniczych:
2} mapowania tarlisk i miejsc podchowu narybku, braku analizy potowdw rybackich i wphywu
inwestycji na dziataino$¢ rybacka;
3) peinego uwzglednienia w ocenach oddziatywania na $rodowisko zagadnier zwigzanych z
ichtiofauna;
4) pominigcia w analizach wariantéw przedsiewzigcia stosowanego akfualnie, tj. sktadowania
urobku na ladowych polach refulacyjnych;
5) promowania rozwigzania dotyczacego budowy sztucznych wysp w wariancie najbardziej
zmieniajgeym warunki hydromorfologiczne Zalewu Szczecinskiego;
8) uznania, ze przedsigwzigcie nie ma charakteru transgranicznego, co przy zmianie stosunkow
hydrologicznych na catym Zalewie Szczecinskim nie ma uzasadnienia.
W odniesieniu do metodyk badan zastosowanych przez autoréw raportu dla poszczegdinych
grup organizmow, autorzy raportu w uzasadnieniu ponownie przedstawili zapisy, w ktérych
zostata opisana metodyka oraz terminy i obszary wybrane do badan przyrodniczych, a takze
wskazali na miejsca w poszczegdinych czesciach raportu, gdzie zagadnienia te zostaly
przedstawione w sposob szczegdtowy. Wyjasniono réwniez powody nie objecia badaniami
odndg i kanatow przyleglych Domigzy. Wskazano, ze podobnie jak w gidéwnym nurcie Ody w
rejonie tym wystepuje staly ruch jednostek plywajacych zatem uzyskanie miarodajnych wynikéw
poprzez odidow ryb z nurtu byloby praktycznie niemozliwe. Brak jest rowniez aktualnych,
wiarygodnych danych literaturowych, opisujacych zespoly ryb bytujace w tych wodach. Zgodnie
z art. 66 ust.1 pkt 17 ustawy OOS w raporcie i uzupelnieniach wskazane zostaly trudnosci
wynikajgce z niedostatkéw techniki fub luk we wspodiczesnej wiedzy, jakie napotykano,
opracowujgc raport.  Autorzy raportu wskazali, Ze brak jest jakichkolwiek poziomow
referencyjnych pozwalajgcych na jednoznaczng ocene aktualnego stanu jako$ciowego i
llosciowego ichtiofauny Zalewu Szczecinskiego pozwalajaca na jednoznaczng oceng wplywu
planowanej inwestycji na ten element biocenozy. Jednoczesnie zdaniem tut. organu stusznie
podaii, ze gatunki chronione traktowane sg jako bioindykatory stanu $rodowiska, czyli te gatunki
ktore w pierwszej kolejnosci wykaza negatywny wplyw na srodowisko i pozwolg na podijecie
relatywnie szybkich dziatan minimalizujgcych ten wptyw.
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W raporcie i uzupetnieniach uwzgledniono wplyw inwestycji na dziatalno$é rybacka, w tym
przedstawiono rozmieszczenie sieci rybackich w na Zalewie Szczecinskim w odniesieniu do
wariantu realizacji dwoéch sztucznych wysp i do wariantu realizacji ~ 3 sztucznych wysp,
rozmieszczenie biomasy racicznic.

Postgpowanie o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach prowadzone jest na
wniosek inwestora | w przedmiocie (w tym zakres przedsiewziecia) wskazanym przez niego. W
przedmiotowe] sprawie dotyczy to réwniez budowy wnioskowanych trzech sztucznych wysp.
Artykut 66 ust. 1 ustawy OOS nie wymaga, aby w postepowaniu srodowiskowym analizowaé
wszystkie aktualne, jak i przewidywane warianty. Podkresli¢ nalezy, ze racjonalny wariant
alternatywny  stanowi¢ ma realng, jednak nie idealna propozycie realizacji
przedsigwzigcia. Wariant ma by¢ alternatywny, czyli dopuszczajgcy jedng z dwéch
lub kilku mozliwosci, dajacy moznos¢ wyboru migdzy nimi, a takze byé racjonalny, a wiec
przemyslany, oparty na zasadach poprawnego i skutecznego dzialania. Nie ma jednak
obowiazujacych powszechnie norm, wedlug ktérych nalezaloby przeprowadzié analize
oddziatywania na $rodowisko wariantow przedsiewzigcia. Zgodnie z art. 81 ust. 1 ustawy 00S
to organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, za zgoda
wnioskodawcy, wskazuje w decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie braku zgody
wnioskodawcy, odmawia zgody na realizacje przedsiewzigcia. W wyniku prowadzonego
postgpowania, w tym po przeanalizowania ww. uzupemien do raportu Regionainy Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie uznat, ze ze wzgledu na uwarunkowania $rodowiska
przyrodniczego (m.in. wplyw na stan biocenoz, tarliska i zerowiska ryb, mozliwosci
przemieszczania sig¢ ryb i ssakéw morskich, wplyw na stan osadéw dennych, dbato$é o
zachowanie integralnosci obszaréw Natura 2000 i inne aspekty $rodowiska przyrodniczego),
spoteczne (w tym: rybactwo, turystyka i rekreacja), istnienie moziiwosci deponowania czesci
urobku na istniejacych polach odkladczych, a najkorzystniejszym dla $rodowiska bedzie
realizacja przedsigwzigcia, wediug wariantu E2_W4 polegajacego na budowie dwoch
sztucznych wysp, a nie wnioskowanych 3. Niniejsza decyzja nie ogranicza prawa inwestora i
innych podmiotéw do budowy nowych lub rozbudowy istniejacych pédl odkladu, jednak dziatania
takie nie sg przedmiotem niniejszego postepowania.

Ponadto analiza przedstawiona w raporcie i uzupetnieniach wykazuje, ze przedsiewziecie nie
generuje oddzia#ywan ktore zmienityby funkcjonowanie ekosystemow wodnych JCWP
PLTWVWB?7 Ujscie Swiny i PLTWIWBS Zalew Szczecinski w taki sposob, by zagrazalo to
nieosiagnieciem celdw $rodowiskowych dla tych cze$ci wod i koniecznoécig zastosowania
derogacii (odstepstw od celéw $rodowiskowych) z art. 4 ust. 7 Ramowe] Dyrektywy Wodnej.

Natomiast w odniesieniu do transgranicznego oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko tut.
organ wyjasnia, ze, jak przedstawiono to we wczesniejszej czeéci uzasadnienia niniejsze;
decyzji, problematyka mozliwego transgranicznego oddzialywania na $rodowisko byta
przedmiotem wezwania inwestora do przedstawienia dodatkowych analiz w tym zakresie.
Przedstawione przez autoréw raportu i uzupeinien analizy, w tym oszacowane zasiegi
oddziatywania nie wskazujg na mozliwo$¢ wystapienia zmiany stosunkdw hydrologicznych na
catym akwenie Zalewu Szczecinskiego. Przy ocenie tego zagadnienia tut. organ wzigt pod
uwage fakt, Zze tor wodny Swunoujscne - Szczecin jest obiektem od wielu lat funkcjonujacym w
srodowisku, w tym na wodach Zalewu Szczecinskiego (przez ktory przebiega granica polsko-
niemiecka) i jako taki podczas eksploatacji i utrzymania oddziatuje rowniez od wielu lat na ten
akwen nie powodujgc istotnych negatywnych zaburzen w funkcjonowaniu catego systemu
wodnego, w tym np. w odniesieniu do =zasobdéw wodnych, réwniez w kontekscie

transgranicznym.

Natomiast uwagi Lokalnej Grupy Rybackiej ,Zalew Szczecinski” w Swinoujciu odnoszg sig do
powaznych konsekwenciji bezposrednich i posrednich oraz skumulowanych dia ryboléwstwa, w

tym wskazuja na brak w raporcie:
1) szczegblowej analizy wplywu inwestycji na zasoby i ochrone gatunkéw ryb o znaczeniu
gospodarczym, gdyZ zamieszczona w raporcie analiza odnosi sig do ryb chronionych;
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2) oceny wplywu prac poglebiarskich na efektywnos$¢ sprzetu polowowego ,zapchanego” i
uszkadzanego | niszczonego zawiesing, glonami i stalymi zanieczyszczeniami
podnoszonymi z dna toni wodnej;

3) oceny skutkdéw strat rybakéw spowodowanych zmiang tras wedrowek zerowiskowych i
tartfowych ryb oraz skutkéw hatasu generowanego przez kafary zastosowane przy budowie
wysp; nie podaje si¢ takze optymalnego z punktu widzenia ochrony ikry, larw i narybku
dopuszczalnego okresu stosowania sprzetu (kafar);

4) oceny kosztow wydiuzenia drogi na lowiska w wyniku koniecznoéci omijania wysp i
utworzonych wokot nich stref buforowych;

5) szacunku kosztéw spotecznych i ekonomicznych wynikajacych z trwatego wylaczenia z
gospodarki rybackiej obszaru trzech wysp wraz ze strefami buforowymi oraz poszerzonego
toru wodnego oraz obecnie istnigjacych i planowanych tordéw podejéé do wysp oraz portow
lezgcych nad Zalewem.

Ponadto Lokalna Grupa Rybacka ,Zalew Szczecinski® w Swinoujéciu: skiada protest przeciwko

tworzeniu wysp na Zalewie wskazujac, ze refulat powinien by¢ skladowany na ladzie oraz

wskazuje na potrzebe ustalenia wieloletniego dofinansowania programu zarybiania ryb wéd

Zalewu, a zgodnie z europejska dobrg praktyka do zawarcia z rybakami zalewu Szczecinskiego

porozumienia o zasadach i wysokoéci wyptaty adekwatnych do poniesionych strat w trakcie

realizacji inwestycji rekompensat finansowych oraz o zorganizowanie przez Departament

Rybotéwstwa Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodiadowej spotkania z Urzedem

Morskim w Szczecinie, autorow Raportu, Departamentu Rybackiego i Okregowym instytutem

Rybactwa Morskiego w Szczecinie MIR oraz pizedstawicieli grup rybackich w celu

przedstawienia racji $rodowiska rybackiego i przediuzenie termindw konsultacji spotecznych.

W odniesieniu do uwag Lokalnej Grupy Rybackiej ,Zalew Szczecinski® w Swinoujéciu nalezy
wyjasnic, ze ocena kosztéw finansowych i rekompensat dla rybakéw w zwigzku z planowanym
przedsigwzieciem (w tym: ponoszenie kosztéw na zarybianie w odniesieniu do ryb o znaczeniu
gospodarczym w zwigzku ze wskazanym, zniszczenie lub uszkodzenie sprzetu polowego, strat
rybakdw spowodowanych zmiang tras wedréwek zerowiskowych i tarfowych ryb, wydluzenia
drogi na fowiska) nie jest przedmiotem postepowania w sprawie ocen oddzialywania na
srodowisko i nie lezy w kompetencji Regionainego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Zatem
wnioski wskazujgce na potrzebg ustalenia wieloletniego dofinansowania programu zarybiania
ryb wod Zalewu, zawarcia z rybakami Zalewu Szczecinskiego porozumienia o zasadach i
wysokosci wyplaty adekwatnych do poniesionych strat w trakcie realizacji inwestycji czy innych
rekompensat finansowych nie mégt by¢ przez tut. organ uwzgledniony w postepowaniu.

Z takich samych powoddéw jak wyzej, brak bylo réwniez mozliwosci uwzglednienia w
postepowaniu wniosku o zorganizowanie przez Departament Ryboldwstwa Ministerstwa
Gospodarki Morskiej | Zeglugi Srodladowej spotkania.

Jednak w wezwaniu tut. organu przekazano wnioskodawcy uwagi Lokalnej Grupy Rybackiej
.Zalew Szczecinski® w Swinoujsciu | jak wiadomo organowi Urzad Morski w Szczecinie
zorganizowat konsultacje z grupami rybakéw. Wynika z tego, ze grupy rybackie mogly
wypowiedzie¢ sig co do swoich interesow. Wynika, Zze konkiuzjg tych ustalen byto wniesione
przez wnioskodawce uzupemnienia do raportu (listopad 2016 r.), w czesci dotyczgce;
wariantowania przedsiewzigcia. Przedstawiono wariant E2_W4 polegajacy na budowie dwoch
sztucznych wysp, tj. rezygnacje z realizacji wyspy W27 (wg oznaczen z raportu), omijajac w ten
sposob obszary wskazane przez spoteczno$é rybacka jako istotne dla ryboldwstwa.

Protest przeciwko tworzeniu wysp na Zalewie Szczecinskim ze wskazaniem, ze refulat powinien
byé skiadowany na lagdzie nie moégt byé przez organ uwzgledniony. Jednak w wyniku
prowadzonego postepowania, w tym po przeanalizowania ww. uzupehienia do raportu
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie uznal, e ze wzgledu na
uwarunkowania srodowiska przyrodniczego {m.in. wplyw na stan biocenoz, tarliska i zerowiska
ryb, mozliwosci przemieszczania sig ryb i ssakdw morskich, wplyw na stan osadéw dennych,
dbatosé o zachowanie integralnoéci obszarow Natura 2000 i inne aspekty $rodowiska
przyrodniczego), spoteczne (w tym: rybactwo, turystyka i rekreacja), istnienie mozliwoéci
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deponowania cze$ci urobku na istniejacych polach odkiadczych, najkorzystniejszym dia
$rodowiska bedzie realizacja przedsiewziecia, wedlug wariantu E2_W4 polegajacego na
budowie dwoch sztucznych wysp. W zwigzku z wyborem tego wariantu nie bedzie realizowana
jedna z trzech wnioskowanych sztucznych wysp ~ W27,

Qdnoszac sie do przediuzenia termindéw konsultacji spotecznych nalezy wyjasni¢, 2e termin
przeprowadzenia postgpowania z udzialem spoteczenstwa okreslony jest w art. 33 ustawy
00S. W przedmiotowe] sprawie, po uzyskaniu od wnioskodawcy uzupetnien do raporiy,
przeprowadzono ponownie posigpowanie z udzialem spoieczensiwa w terminie od dnia
28.12.2016 r. do dnia 19.01.2017 r. W postepowaniu tym nie zostaly zgloszone dodatkowe
uwagi.

W odniesieniu do uwagi dotyczace] szczegdlowej analizy wptywu inwestycji na zasoby i
ochrone gatunkéw ryb o znaczeniu gospodarczym, gdyz zamieszczona w raporcie analiza
odnosi sie do ryb chronionych, nalezy wskazac, ze po czgsci zagadnienie to zostato wyjasgnione
powyzej. Rolg oceny oddziatywania na srodowisko nie jest analiza kosztéw spoteczno-
gospodarczych jakie zaistniejg w zwigzku 2z realizacjg inwestycji. Z tego tez wzgledu
szczegotowej analizie nie byly poddawane zasoby gatunkéw ryb o znaczeniu gospodarczym.
Zgodnie z przyjeta metodyka analiza wplywu na ochrone zasobéw ryb odnosila sie do
organizmow wskaznikowych i bedacych przedmiotem ochrony obszarow Natura 2000, na
terenie ktérych realizowane bedzie przedsigwziecie. Artykut 66 ust.1 pkt 17 ustawy OO0S$
zobowigzuje, aby w raporcie wskazane zostaty trudnosci wynikajgce z niedostatkéw techniki lub
luk we wspodlczesnej wiedzy, jakie napotykano, opracowujgc raport. Autorzy raportu wskazali,
ze brak jest jakichkolwiek pozioméw referencyjnych pozwalajgcych na jednoznaczng ocene
aktualnego stanu jakosciowego i ilosciowego ichtiofauny Zalewu Szczecinskiego pozwalajgcy
na jednoznaczng oceng wplywu planowanej inwestycji na ten element biocenozy. Jednoczesnie
zdaniem tut. organu stusznie podali, Ze gatunki chronione traktowane sg jako bioindykatory
stanu $rodowiska, czyli te gatunki ktére w pierwszej kolejnosci wykaza negatywny wplyw na
srodowisko i pozwolg na podjecie relatywnie szybkich dziatarn minimalizujgcych ten wptyw, Z
tego tez wzgledu w niniejszej decyzji natoZzono obowigzek dziatan obejmuijacych
zapobieganie, ograniczanie oraz monitorowanie oddziatywania planowanego
przedsigwziecia na srodowisko.

W przedmiotowym postepowaniu liczba stron przekracza 20 oséb, co zostato ustalone na
podstawie analizy wypiséw z ewidencji gruntdw oraz mapy z lokalizacjg inwestycji i zasiggami
jej oddziatywania. W zwigzku z powyzszym i stosownie do dyspozycji ustawowej okreslonej w
art. 74 ust. 3 ustawy OOS strony postepowania zawiadomione zostaly o wszystkich
czynnosciach organu prowadzacego postepowanie na zasadach okreslonych w art. 49 ustawy
k.p.a., to jest w drodze obwieszczenia. Zawiadomieniem z dnia 14.10.2014 r., znak: WONS-
08.4211.17.2014.AT 1, poinformowano o uprawnieniach stron postepowania, wynikajacych z
art. 10 ww. ustawy wskazujac, ze osoby, ktérym przystuguje status strony (art. 28 k.p.a.), majg
mozliwose: czynnego udziatlu w kazdym stadium postepowania, zapoznania sig z przediozong
dokumentacjg w przedmiotowej sprawie, wypowiedzenia sie, co do zebranych materiaidow |
dowoddw oraz zgtaszania swoich uwag i wnioskow.

Zawiadomienie zamieszczone bylo od dnia 156.10.2014 r. do dnia 5.11.2014 r. na tablicy
ogloszen Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz od dnia 20.10.2014
r. do dnia 4.11.2014 r. na tablicach ogloszenr organow gmin: Stepnica, Goleniow, Nowe
Warpno, Police, Miedzyzdroje, Szczecin, Swinoujécie i Wolin oraz Urzedu Morskiego w
Szczecinie przez okres petnych 14 dni. Na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie (BIP - szczecin.rdos.gov.pl) obwieszczenie to jest dostepne od dnia
15.10.2014 r, przez caly czas prowadzonego postepowania.

W taki sam sposdb strony postepowania zostaly powiadomione o wezwaniach wnioskodawcy
do przediozenia uzupetnienia do KIP, wydaniu postanowienia zobowigzujgcego wnioskodawce
do sporzadzenia i przedlozenia raportu ¢ oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko,
przediozZeniu raportu i uzupetniett do niego oraz o wystepowaniu i uzyskaniu opinii i uzgodnien
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organow uczestniczacych w postepowaniu.

Przed wydaniem niniejszej decyzji ponownie powiadomiono strony postepowania 0 mozliwosci
zapoznania z trescig wypracowanych i zgromadzonych dokumentéw, w toku prowadzonej
procedury zmierzajgcej do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia oraz o mozliwo$ci wypowiedzenia sig, co do zebranych
dowodow i materiatbw — obwieszczenie z dnia 6.03.2017 r., znak: WONS-
0S.4211.17.2014.AT.32. _

Do dnia wydania niniejszej decyzji strony nie wniosty innych uwag lub zastrzezen w
przedmiotowej sprawie.

Zgloszone uwagi i wnioski zostaly sprawdzone w ramach postepowania decyzyjnego
dotyczacego przedsigwzigcia i przeanalizowane. W przypadku kwestii dotyczacych zagadnien
oddzialywania na $rodowisko, w tym érodowisko przyrodnicze, ktére wymagaty dodatkowego
wyjasnienia, zwrocono sie do wnioskodawcy o ich uzupetienie lub doprecyzowanie. W
niniejszej decyzji odniesiono sie do uwag i wnioskéw ztozonych w toku postepowania zaréwno
przez spoteczenstwo, jak i strony.

W ramach oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko oraz na obszary Natura 2000

okreslono, analizowano oraz oceniono zagadnienia wskazane w art. 62 ustawy OOS, w tym m.

in.:

- bezposredni i posredni wptyw danego przedsigwziecia na $rodowisko, ludzi, dobra materialne
i zabytki,

- mozliwos¢ oraz sposoby zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko,

- wymagany zakres monitoringu,

- skumulowane oddziatywanie przedsigwzigcia z innymi przedsigwzigciami.

W ocenie tut. organu przedtozony raport oddziatywania na $érodowisko wraz z uzupetnieniami

odpowiada tresci art. 66 ustawy OOS, a ustalenia zawarte opracowaniu poparte sg wnikliwg

analiza.

Niniejszg decyzje wydano w oparciu o przepisy ww. ustawy uwzgledniajac:

- wyniki opinii organu inspekgji sanitarnej,

- ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko,
- wyniki postepowania z udziatem spoleczenstwa,

- analize oddziatywan transgranicznych, zgodnie z zapisami art. 80,

- zakres merytoryczny i formalny, jaki powinien zosta¢ uwzgledniony w decyzji.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa
wilasnosci i uprawnien osob trzecich.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w rozstrzygnieciu.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zatgcznik nr 1 do decyziji.
POUCZENIE
Od niniejszej decyzjl stuzy Stronom odwotanie zlozone za posrednictwem Reglonainego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Niniejsza decyzja podlega zwolnieniu z optaty skarbowej — zgodnie z art.|7 ust. 3 ustawy ;/dma e
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2015 . poz : 83 ze zm\ o g

Otrzymujg:
1. Pan Andrzej Borowiec Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie/- PI. Batorego 4, 70-207 Szczecin
2. Pozostate strony za posrednictwem obwieszczenia, zgodnie z/art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. KoBekS""”

postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.).
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Zakgcznik Nr 1 )
do decyzji Nr 6/2017, znak: WONS-0S5.4211.17.2014.AT.35

Charakterystyka przedsiewziecia

Planowane przedsigwzigcie pn.: ,Modernizacja toru wodnego Swinoujécie ~ Szczecin do
glebokosci 12,5 m” w péinocno-zachodniej czesci wojewddztwa zachodniopomorskiego, w
znacznej czesci na akwenie Zalewu Szczecinskiego (wody morskie) oraz na dziatach ladowych
zlokalizowanych w otoczeniu akwendw wodnych. W ramach przedsiewziecia przewiduje sie:

- poglebienie toru do giebokoéci 12,6 m z réwnoczesnym jego poszerzeniem (w tym
wykonanie mijanek) na odcinkach prostych oraz z odpowiednimi poszerzeniami na tukach i
odcinkach przej$ciowych w dnie wraz z niezbednymi korektami geometrii toru wodnego;

- przebudowe (regulacje) skarp brzegowych bez umocnien;

- niwelacje dna w rejonie Swinoujécia (od proj. km ok. 5+134 do km ok. 16+640, obejmujgcy
m.in. Kanat Mielinski i Kanat Piastowski} — ze wzgledu na uklad batymetryczny wykazujgcy
znaczne lokalne przegiebienia w dnie toru;

- budoweg i przebudowg umocnie brzegowych | budowli hydrotechnicznych wraz z
przylegajaca infrastrukturg; dotyczy¢ to bedzie umocnienia dna | skarp podwodnych przy
nabrzezach: Huk, Zeglarskiego, BON, Gnieznienskiego (w zwigzku z rozbudowa obrotnicy
Orli Przesmyk) oraz umaocnienie skarpy obrotnicy Orli Przesmyk;

- przebudowg sieci branzowych (gazociagi, $wiattowdd, kable energetyczne, kable
telekomunikacyjne) w miejscach kolizji z modernizacjg toru;

- poglebienie i poszerzenie obrotnic statkdéw: na wysokoséci Polic (obrotnica Police), przy
Preesmyku Orlim na przekopie Mieleriskim u wejécia do Kanalu Grabowskiego (Obrotnica
Przesmyk Orli), w Porcie Szczecin ~ na polgczeniu Kanatu Grabowskiego i Basenu
Debickiego (Obrotnica Kanat Grabowski);

- przystosowanie i modernizacje istniejgcego oznakowania nawigacyjnego i elementéw
systemu kontroli ruchu statkéw do nowej geometrii toru wodnego oraz modernizacja
obiektow Bazy Oznakowania Nawigacyjnego;

- budowe dwdch sztucznych wysp na Zaiewie Szczecinskim niezbednych do zdeponowania
urobku wydobytego podczas prac poglebiarskich zwigzanych z modernizacja toru wodnego;

- pozyskanie gruntéw pod budowle;

- wykonanie niezbgdnych rozbi6rek kolidujacych obiektéw istniejacego zagospodarowania:

- wykonanie ewentuainych wycinek i wylesien w niezbednym zakresie.

Przewiduje sig, ze diugosc toru objgtego inwestycjg wyniesie ok. 61,1 km (poczatek toru km

5+134,31 — koniec toru km 67+131,78). Dlugo$é Kanatu Grabowskiego miedzy projektowana

obrotnicg na Przesmyku Orlim oraz obrotnica na wysoko$¢ kanatu Debickiego wyniesie ok. 0,34

km. Dlugo$¢ odcinka toru od Nabrzeza ZboZzowego do obrotnicy na wysokoéci kanaiu

Debickiego wyniesie ok. 0,39 km.

Projektowana gigbokos$¢ toru wodnego wynoszaca 12,5 m zostanie osiagnieta poprzez

wykonanie pogiebiania. Jedynie w rejonie Swinoujécia (km ok. 5,00 do km 16,00), gdzie

glebokosc jest lokainie wigksza od planowanej, nastapi niwelacja dna toru do rzednej -12,5 m.

Do tego celu wykorzystany zostanie urobek z pogiebiania innych odcinkéw toru.

Skarpy i rynny toru nie bedg formowane i umacniane, wszedzie tam, gdzie nie ma koniecznoéci

ochrony istniejgcych budowli hydrotechnicznych, brzegéw naturalnych i obszaréw ladowych.

Umocnienia brzegu bedg niezbgdne: w rejonie Orlego Przesmyku, gdzie nalezy zachowac

istniejace stosunki wodne w relacji Odra - Jezioro Dabie (przeplyw wéd miedzy akwenami,

splywy kry), na Przesmyku planowana jest formowana skarpa podwodna umocniona narzutem
kamiennym na geowlokninie; zabezpieczenie linii brzegowej na cypiu péinocnym wyspy Radolin

poprzez wykonanie grodzy za stalowych $cianek szczelnych oraz skarpy przed grodza z

narzutem kamiennym na geowiokninie; zabezpieczenie brzegu na cyplu potudniowym wyspy

Wielka Kepa poprzez wykonanie skarpy umocnionej narzutem kamiennym na geowidkninie:



Przebudowa obrotnicy w rejonie wyspy Ostréw Grabowski wymaga $cigcia potnocnego cypla tej
wyspy i zajecia ok. 6,3 ha ladu. Realizacja inwestycji wymagac¢ bedzie zmiany linii brzegowej,
ktora zostanie przesunigta o ok. 150 m w giab ladu. W celu zabezpieczenia brzegu (intensywne
falowanie wywotane ruchem statkéw na obrotnicy) zaprojektowano skarpe podwodng z
narzutem kamiennym na geowltdkninie zakonczona pryzma.

Zapewnienie bezpieczenstwa z istniejacg zabudowa  hydrotechniczng (nabrzezy: HUK,
Zeglarskiego, BON i Gnieznienskiego — z uwagi na intensywne falowanie wywotane ruchem
statkbw na obrotnicy przy Orlim Przesmyku) wymagaé bedzie wykonania zabezpieczen
technicznych, ktére obejmowac beda wykonanie formowanej skarpy umocnionej np.: narzutem
kamiennym, geowiokning, materacami gabionowymi, stalowej $cianki Ilub rozwigzan
zamiennych.

W ramach przedsigwzigcia nastapi usunigcie szaty roslinnej. Prace te obejmg wycinke drzew i
krzewow na fgcznej powierzchni ok. 12,3 ha. Jako rekompensate wycinki planuje sie
nasadzenie gatunkéw rodzimych: drzew w stosunku 2:1 na projektowanych wyspach.

Proces pogtgbiania toru wodnego polega¢ bedzie na wydobyciu osadu z dna toru wodnego. Do
tego celu wykorzystywane beda m.in. pogiebiarki. Wydobyty urobek za pomocg pogtebiarek,
szaland i rurociggéw ptywajacych bedzie transportowany na miejsce odktadu. Do pomocy w
manewrowaniu pogtebiakami i szalandami wykorzystywane bedg holowniki.

Szacuje sig, ze z poglebiania toru powstanie ok. 23,212 min m® urobku z pogtebiania oraz ok.
0,546 min m® w zwigzku z utrzymaniem toru wodnego ($rednia dla 25 lat).

Dla zagospodarowania niezanieczyszczonego urobku pogtebiarskiego wykonane zostang na
Zalewie Szczecinskim dwie sztuczne wyspy. Przewiduje sig, ze wypetnienie refulatem
wykonane zostanie do wysokoéci 3 m ponad poziom korony obrzeza nadwodnego, a linia
brzegowa begdzie sprzyjata rozwojowi rolinnoéci, bentosu i ryb. Przewiduje sie, ze powierzchnia
catkowita 2 wysp wyniesie ok. 371,0 ha, diugo$¢ obrzeza ok. 9519 m, odlegto$é od toru
wodnego ok. 11,6 i 6 km, odleglo$¢ od brzegéw Zalewu ok. 5,6 i 3 km.

Przy kazdej z wysp planuje sig¢ wybudowanie: statej przystani dla statkéw (przetadunek maszyn,
postdj taboru ptywajgcego, cumowanie jednostek wykonawczych rob6t refulacyjnych, jednostek
inspekecyjnych i innych). W fazie budowy niezbedne bedzie wybudowanie przystani dla
refuleréw przy polach odkiadu.

W ramach przedsigwzigcia planuje sie wykonanie siedlisk, z przeznaczeniem dla réznych grup
ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 oraz dla organizméw wodnych, w

tym ryb.




